TMMOB iKK iNCIRALTI RAPORU

Giris

Uretimin her gegen giin azaldig1 ve her giin agilan yeni aligveris merkezleri, yiikselen is merkezleri,
ancak ile basat ilerlemeyen teknik ve sosyal altyapi alanlar ile tiiketim odakli bir sehir haline
getirilmeye ¢alisilan izmir’de bu durumun ¢ok da siirdiiriilebilir olmadig1 asikar. Yani kriz, tam da bu

politikalar yiiziinden bu sehirde iyiden iyiye ¢ekilmez bir hale gelebilir.

Toplumsal bir siire¢ olarak planlama; esitlik¢i, adil, 6zel ¢ikar gézetmeyen, kamu yararmi gozeten,
demokratik bir yapiya sahip olmalidir. Ancak giiniimiizde, kentlerimize ve 6zellikle planlama alanina
baktigimizda; uygulamalarin sehircilik ilkeleri ve kamu yarar ilkesine uygun olarak yapilmadigi,
toplumsal ¢ikarlar yerine sermayenin ¢ikarlarinin 6n planda tutuldugu, esitlik yerine giiclii olanin

yararini ve rant1 gdzeten bir isleyisin devam ettigi géze carpmaktadir.

Planli kalkinmadan vazgegilmesi mekansal planlama yaklagimina da yansimis, bitiinciil planlamadan
vazgecilmesiyle; giderek cogalan, cakisan ve karmasiklasan {iist olgekli plan yetki tamimlama ve
uygulamalarinin yaninda, yerel idarelerin planlama ve onama yetkileri gasp edilmis, gereginde parsel
bazinda yap1 ruhsati diizenleme detayma kadar inen, merkezi idarenin plan onaylarindaki “istisna”
yetkisi “genel” yetkiye doniistilirilmiistiir. Yerel idarelerin giiclendirilmesi yerine, higbir kosul ve kisit

olamadan istisna yetkiler ile planlama tekrar kademe kademe merkezilestirilmeye baslanmustir.

Insan yerlesmeleri tarihinde sehir hem barindirdig: niifus, hem de islevleri bakimindan daima iiretime
(tarim, hayvancilik) muhta¢ iken siire¢ iginde iiretime yonelik kentlerden tiiketimin oOrgiitlendigi
kentlere dontismektedir. Mekan ve kentler; kapitalist sistemde sermaye ve kapital dongiisu igerisinde
yeni neoliberal politikalar agisindan da diinya ekonomisi yeniden yapilanirken sermayenin dolasim
hizim1 ve kapitalist sistemin karliligimi arttirmak igin vazgegilmez bir 6ge olmus, kentsel ve kirsal

alanlarda hizl1 doniisimlerin yasanmasina neden olmustur.

Gilinlimiizde her kentin kendini daha iyi pazarlayabilmek i¢in, diger kentlerden farkini ortaya koydugu,
one c¢ikardigr siiregte farkliliklar, kentlerimizin tarihsel, dogal kiltirel vb. 0&zelliklerden
kaynaklanabilecegi gibi kiiresel ekonomiye sagladifi olanaklar(turizm ..... ) {lizerinden
olusturulmaktadir. Izmir Kent Merkezi’nin denizle kalan son baglantis1 olan Inciralt1 da her seyin
¢6ziimii olarak sunulan 6324 Expo Yasasi, 1/25.000 dlcekli “Izmir inciralt1 Turizm Merkezi (inciraltt
Kesimi) Cevre Diizeni Plan1 Revizyonu”, “Inciralti Turizm Merkezi (inciralti Kesimi) 1/5000
olcekli ve 1/1000 olcekli Koruma Amach Nazim ve Uygulama Imar Plam” tekrar onaylanan
1/100000 blgekli Izmir/Manisa Cevre Diizeni Plani ile yok edilmeye calisilmakta ve inciralti
Bolgesi’nin gelecegi tehdit edilmektedir.



Inciralti Bolgesinde yillardir planlama dislamirken ve onaylanan her dlgekteki planlar Odamiz
tarafindan yeniden, yeniden yargiya taginirken. davalarimiz esastan incelemeye ve bilirkisi agamasina

gelemeden siirekli olarak yeni planlar onaylanarak yeni yarg stirecleri baslatilmaktadir.

1. PLANLAMADA DOGA TEMELLI YAKLASIM

Biitiin bunlar degerlendirildiginde ve c¢alisma alamiyla ilgili bir ¢alismanin nasil olacagi
diisiiniildiigiinde ¢ikan fikir diinyadaki ¢alisma sistemlerinin incelenmesi gerektigidir. Herhangi bir
calisma yapmak i¢in Amerika'y1 tekrar kesfetmeye gerek yoktur. Akademik taramalar yapildiginda bu
tip alanlarla ilgili nasil bir caligma izlenmesi gerektigi kolaylikla anlagilabilmektedir. Peyzaj Mimarlar
Odas1 Izmir Subesi'nin dnerdigi ve Peyzaj Mimarlari'nin da siklikla kullandig1 5'li katman sistemi bu

alan i¢in yapilacak calismay1 ¢ok kolaylastiracaktir. Kisaca anlatacak olursak;

Caligma alanin1 5 katman iizerinden degerlendirerek ¢oziimlerin iiretildigi ve diinyaca kullanilan bir

sistemdir. Bu katmanlar;
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Yapilacak herhangi bir ¢alismada son kullanicinin istekleri degerlendirilerek ¢oziimler her defasinda
bir alt katmana inilmesi yontemiyle iiretilmektedir. Biitiin katmanlar bitirildiginde iiretilmis ¢6zimiin
dogaya ve son kullaniciya deger kazandirmasi gerekmektedir -ki bdyle bir katman sistemi zorunlu
olarak bu degeri kazandiracaktir-. Inciralti 6rneginde bu sistemin “SWOT” analizi ile birlikte
kullanilmasi1 c¢aligmaya akademik bir dayanak olusturacak ve oOngoriilemeyen sorunlarin ortadan

kalkmasin1 saglayacaktir.

Izmir'in korunmas1 gereken az sayidaki acik ve yesil alamm ortadan kaldiran, bolgeyi salt
ekonomik gelisme olanagi olarak goren ve kentsel rantlarimi yonlendirilmeyi amaclayan bir
planlama yaklasimi kabul edilemez bir girisimdir. Biyolojik c¢esitliligini goz ardi eden dogal sit
alanlariin korunmasi ilkesini gdzetmeyen bir yaklasim, tarim alanlarini dikkate almayan bir tutum,
kent peyzajina 6nem vermeyen ve yerlesebilirlik kriterlerini dnemsemeyen bir anlayisla yapilan
planlama, turizm olgusu agisindan da kendi kaynagini tiiketmesi sonucunu yaratacaktir. Bilimsel
Cevrelerce Dogal Sit kabulii olan bir alanin, sadece 6zel miilkiyete konu olmasi sebebiyle Dalyan,
Sulak Alan, icerdigi Mikro Klima nedeniyle sahip oldugu yesil doku oOrtiisii ve tarim toprag

oldugunun goz ard edildigini, yaklagik on yildir yapimi beklenen Koruma Amagli imar Planlarinin ise



tim bu gergekleri goz ardi edecek sekilde sadece turizm ve imar haklari yoniiyle ele alindigini,
miilkiyet desenine bagli ayricalikli imar haklarn tizerinden kurgulandigmmi ancak turizm planlama

esaslarinin bile goz ard1 edildigini ne yazik ki gérmekteyiz.

Inciralt: bolgesi 1. 2. ve 3. derece dogal sit alan1 olmasi, lagiin bulunmasi, sulak alan ekosisteminin
varlig1, jeotermal aktivite, kus go¢ yollar lizerinde bulunmasi, kiy1 seridi gibi 6zellikleriyle birgok
konuda hassas yaklasilmasi gerekli dogal alan niteligindedir. Bilindigi gibi tarim alanlarmin, sit
alanlarinin, orman alanlarinin, 6zel ¢evre koruma alanlarinin, ekolojik agidan korunmasi gerekli
alanlarin, sulak alanlarin, uluslararasi sozlesmelere konu alanlarin, kiy1 alanlarinin ve benzeri
alanlarin, ilgili mevzuatinda ongoriilen kurallar cercevesinde korunmasi ve kullanimi zorunlu
tutulmustur. Bunlarla birlikte bu alanlarin ekolojik dengesinin bozulmadan kente kazandirilmasi

seklinde diinyadan 6rnek projeler ¢cokea rastlanmaktadir.
Sulak Alanlarda Park Uygulama Ornekleri

Shanghai Houtan Park - Uygulamalarin bir ¢ogu geri doniistiirilmiis malzemelerden tretilmistir.
Ayrica sulak alan ekosistemine uygun ve yogun olarak bitkilendirilmistir. BOylece hem sulak alan
ekosisteminin 6zgiin 6zelligi olan filtreleme gorevini gérmekte ve sulak alan ekosistemine devam
edebilmektedir; hem de rekreasyonel olarak son kullanicinin isteklerini karsilayabilmektedir. Sonug

olarak 5 katmanli sistem basariyla kurgulanmis ve hem doga; hem de son kullanici deger kazanmustir.



Minghu Sulak Alan Parki - Tasarimda dogal formlar kullanilmistir. Dogru kurgulanmusg biitiin sulak
alanlarda oldugu gibi bu alanda da beton malzeme kullanilmamustir. Yiriiyls yollari, gézlem kuleleri,
vb... ¢elik ve ahsap malzeme kullanilarak iiretilmistir. Yani alan plastigini degistirecek herhangi bir
etkiden kesinlikle uzak durulmustur. Alanda kopriiler kullanilarak son kullanicinin  farkli
yiiksekliklerden alani deneyimlemesi saglanmustir. Ayrica sulak alan ekosistemi korunmus ve
gelistirilmistir. Sonu¢ olarak 5 katmanli sistem basariyla kurgulanmis ve hem doga; hem de son

kullanic1 deger kazanmustir.



Qunli Ulusal Kentsel Sulak Alan - Tasarimda ekosistemin kentle baglantis1 kurgulanmustir. Sulak alan
ekosisteminin su filtreleme Ozelligi kente avantaj saglayacak sekilde diizenlenmis ve alana
mithendislik bir islev kazandirmistir. Cesitli kotlarda olusturulan yiiriiylis yollari, seyir kuleleri ve
kopriilerle son kullanicinin alani farkli sekillerde deneyimlemesi saglanmustir. Yiriiyiis yollarinda
beton malzeme kullanilmis; ancak bu malzeme kii¢iik havuzlar igin istinat gorevi iistlenmislerdir.
Sulak alan ekosistemi korunmus ve gii¢lendirilmistir. Sonug¢ olarak 5 katmanli sistem basariyla

kurgulanmis ve hem doga; hem de son kullanici deger kazanmustir.

Jeolojik Yapi-Fay Hatlar
Inciralt1 Ovasi tektonik bir hat iizerinde gelismis bir delta ovasi olup gok kalin ve zayif bir zemin kesiti

sunmaktadir. Ovanin izmir de deprem iiretme potansiyeline sahip en énemli fay olan Izmir Fayma ¢ok



yakin olmasi sebebiyle “Bu derece aktif bir kirik zonuna yakin bir alanda yogun ve yaygin bir
yapilasma son derece riskli olacaktir. Yapilagsmanin az yogunluklu, kamusal kullanima agik, yesil
alanlar olarak diizenlenmesi hem deprem riski acisindan hem de kentin sosyal kullanim ve paylagim

alanlariin ¢ogaltilmasi i¢in dnemlidir.
Jeotermal kaynaklarinin degerlendirilmesi

2005 yilinda hazirlanmis olan Jeotermal koruma alanmi raporu revizyon siireci MTA tarafindan

tamamlanmamigtir Bu raporun revizyonun tamamlanmasi gerekmektedir.

Diger yandan Balgova Inciralt1 jeotermal rezervuar kaynagmin potansiyeline yonelik farkli goriisler
bulunmaktadir. Bir goriis buradaki jeotermal kaynagin kapasite simirlarmin zorlandigi, bunun biitiinii
ile kent 1sitmasinda kullanildigi ve inciralti planlama alaninda bir jeotermal sistem bulunmadig:

seklindedir.

Diger bir goriisse Jeotermal kaynagin yeterince derin sondajlarla arastirilmadigi daha derin sistemlerde
1500 — 2000 metreyi bulan aragtirma sondajlarmin yapilmasi gerektigidir. Jeoloji Miihendisleri
Odamuz her iki goriisii de onemsemekte gelecege yonelik olarak derin sistemlerde (1500 — 2000 metre)
olasi jeotermal kaynaga yonelik bir planlama ongoriilerek 2 ya da 3 lokasyon potansiyel olarak

tanimlanmal1 ve plan lejantlarina islenmelidir

2. KAMUSAL KULLANIM OLANAKLARI ACISINDAN iINCIiRALTI BOLGESININ ONEMIi

Hazirlanan c¢aligmalarda kamusal alanlarin da ciddi bir sekilde goéz ardi edildigi goriilmektedir.
Cumbhuriyetin kuruldugu yillarda ve erken Cumhuriyet doneminde kamusal ag¢ik alanlarin ne kadar
onemli oldugu goriilmektedir. Ancak diinyada sosyalist yaklasimin bi¢cim degistirmesi sonucu toplum
ve yonetimler kamusal acik alanlardan uzaklasmiglardir. Sosyal demokrat anlayisi benimsemis bir
yerel yonetimin ise bOyle bir sansi yoktur. Kamusal agik alanlarin 6zgiirliigiin ve demokrasinin
sembolil oldugunu anlamig bir yaklagim sergilemesi gereken yerel yonetimler; bunun aksine bu tip
alanlar1 hunharca katlederek sadece belirli bir toplulugun kullanimina birakmaktadir. Sevdiginiz
seyden keyif almay1 6grenmelisiniz; onu satin almak bir ¢oziim degildir. Ayrica bu yaklagim esitlik
ilkesine taban tabana zittir. Unutmayiniz; kent i¢inde bulunan fiziksel ¢evreler (mekanlar) ¢ok ciddi
sosyal etkilesimler yaratirlar. Bu ylizden ancak demokratik olmayan bir zihniyet bu tip fiziksel

cevrelerin (mekanlarin) ortadan kaldirilmasi veya yenilerinin {iretilmemesi konusunda kararlar alabilir.

Ayrica bolgenin planlanmasi sadece imar yapilagmasi olarak degerlendirilemez. Bolgenin gegmisten
gelen tarihsel 6zellikleri, tarihsel kimligine bakip gelistirerek kararlar alinmalidir.

Bolge bir yandan tarimsal ozellikleri, lagiinii, jeotermal kaynaklariyla oldugu kadar, ge¢cmiste



kamunun yogun olarak kullandigi plajlarmin oldugu bir bolgedir. Eski Izmir fotograflarinda da
yansitildig1 gibi heniiz dogal yapisin1 kaybetmemis bolgenin bu 6zelliginin kaybolmamasi, yiiziilebilir
korfez calismalarinda yatirimlar yapan belediyenin korumasi gereken hedeflerinden biri olmalidir.
[zmir gegmiste oldugu gibi yarin da sadece Asansérii, kordonu, havagazi fabrikast ile degil, plajlariyla,

cicekli sokaklariyla, ¢ay bahgeleriyle yasayan bir sehir olmalidir.

Kiy1 Etkilesimi

Unutulmamalidir ki; her calisma bdlgesi cevresiyle etkilesim halindedir ve bu etkilesimler ¢ok
onemlidir. Bir ¢calismanin sadece ¢izgilerle sinirlandirilmig alanlarda yapilmasi biiylik problemlere yol
acacaktir. Bu yiizden Inciralt: ile ilgili yapilacak ¢alisma cevresiyle olan etkilesimini azami dereceye
¢ikaracak yonde kurgulanmalidir. Ayrica ¢alisma alaninin Kiyr Tasarimi Projesi gibi mevcut projelerle

entegrasyonunun saglanmasi ve biitiinciilliigiiniin korunmasi gerekmektedir.

3. ALANIN TARIMSAL OZELLiKLERI VE DEGERLENDIRILMESI

Planlama Alanimin Tarimsal Faaliyetler A¢isindan Durumu.

S6z konusu planlama bolgesi, “yogun tarimsal faaliyetin yapildigr” alandir. Bu alandaki tarimsal
faaliyetler arasinda; narenciye bahgeleri, Ortiialti (sera) tarimu ve g¢esitli meyve bahceleri yer
almaktadir. Toplam narenciye bahgesi alan1 1400 da olup bunun da 1000 déniim tizerindeki boluma
“cok iyi durumda, bakimh ve yiiksek verimlidir”. Geriye kalan 400 dekari ise rant amagh
degerlendirilmesi umuduyla “bilin¢li olarak bakiminin yapilmadigi ve verimsizlestirilmeye veya
verimsiz oldugu izlenimi yaratilmaya” calisilan boliimiidiir. Ancak unutulmamalidir ki, yeterli
bakim islemleri yerine getirildigi takdirde bu alanlarda da yiiksek verimli {iriin elde etmek
miimkiindiir. Yorede yaklasik 500 da alanda da siis bitkileri ve sebze tarimi, 200 da alanda ise karigik
meyve bahcesi tarimi yapilmaktadir. Bolgede yetistirilen tiim iiriinler i¢ ve dis pazar degeri yiiksek
rtinlerdir. Bolgenin toprak yapisi en az 50-60 cm toprak profiline sahip verimli aliiviyal 6zelliklidir
ve arazi egimi ise %1-3 arasinda degisen diiz kabul edilen bir degerdedir. Alan ayn1 zamanda {zmir
sathi igerisinde iklim bakimindan kendine 6zgii, ¢cevresinden farkli 6zellikler tasiyan “mikroklima”
ozelligi tasimakta ve yeralti1 sicak (jeotermal) sularinin dogal olarak toprak sicakligini yiikseltmesi
sayesinde turfanda yetistiricilik ve erkencilik bakimindan da bdlgemizin en miikemmel yoresi
niteligindedir. Tiim bu &zellikleri nedeniyle de s6z konusu bdlge “Tarim Arazilerinin Korunmasi ve
Kullanilmasia Dair Yonetmelik” hiikiimleri uyarinca “mutlak tarim arazisi’ olma 6zelligindedir.
Mutlak tarim arazileri, “iilkenin tarimsal iiretiminde iilkesel, bolgesel veya yerel 6nemi nedeniyle
tarimda kalmasi1 gereken, halihazir tarimsal iretimde kullanilan veya bu amagla kullanima elverisli
arazileri” ifade etmektedir. Aym1 yonetmeligin 8.maddesinin (a) bendi uyarinca “mutlak tarim
arazileri, ozel iiriin arazileri ve ekonomik olarak verim alinan veya halen ekonomik verim alinmasa
bile gerekli bakim yapildiginda ekonomik verim alinabilecek olan dikili tarim arazileri ile sulu tarim

arazileri” tarim dis1 amaclarla kullanilmaya tahsis edilemeyecek arazilerdir.



Arazinin tarimsal dzellikleri il Tarim Miidiirliigii Toprak Etiid Raporunda da bu durum teyit edilmis ve

kuru mutlak tarim arazisi olarak nitelendirilmis ve tarim dist1 amagla kullanilamayacag belirtilmistir.

Alanin temek kisitlarindan olan sulama ise hali hazirda Ali Onbasi deresi ve keson kuyu dedigimiz
kuyularla saglanmaktadir. Bu sulama sorunu sulama amagli yapilan ancak igme suyu olarak hizmet
veren Balgova Baraji'ndan yararlanilmasi ile ¢oziilebilecektir. Ancak bolgenin Jeotermal agidan zengin
bir bolge olmasi sebebiyle yeralti sularinda bor sorunu-tehlikesi bulunmaktadir. Bu nedenle yeralt
sulamas1 bolgenin bor ile kirlenmesi tehlikesini beraberinde getirmektedir. Alanla ilgili Izmir I
Toprak Koruma Kurulu’nun 09.01.2009 tarih ve 24/4 numarali kararinda s6z konusu planlama ile
ilgili olarak verilmis Kamu Yarari Kararina katilmadigimiz kurul tiyemiz tarafinda serh diisiilerek
ifade edilmistir. Kararin Tarim ve Koyisleri Bakanhg: tarafindan 10.03.2010 tarih ve 17818 sayili
yaz ile onaylanmasi sonrasinda Ziraat Miihendisleri Odasinca idare Mahkemesine 28.04.2010

tarihli dilekge ile izmir idare Mahkemesi’nde dava agilmistir.

Izmir 4. idare Mahkemesi’nin 19.01.2012 tarih, 2010/1020 esas ve 2012/31 karar sayili karari ile
"Inciralti bolgesinde bulunan 690 ha'lik alamin turizm merkezi yapilmak iizere tarim dist
amagla kullamminin uygun bulunmasina iliskin dava konusu islemde mevzuata ve hukuka
uyarhlik bulunmamaktadir." diyerek s6z konusu alamn Tarim Dis1 Kullamma Ac¢an 10.03.2010
tarih ve 17818 sayilh islemi iptal etmistir. Karar Tarim Bakanhg tarafindan temyiz edilmis

ancak heniiz sonuclanmamstir.

Tarimsal iiretimi kamu yarar1 saymayan anlayis kabul edilemez. Tarim topraklar geri, kazanilamaz ve
iiretilemez bir kaynaktir. Turizm ile ilgili alternatif alan bulunabilir. Ama yitirilen tarim alanlarinin

yerine yenisi konulamaz.



Agiklanan nedenlerle yalnizca turizmi hedefleyen ve diger planlama girdilerini ve degerleri yok sayan
ve mutlak tarim alanmi tarim dig1 kullanima agacak bir plan kamu yarari ilkesine uygun degildir.

Bu nedenlerle inciralti bolgesi Tarimsal niteligi korunarak planlanmalidir.

Seracihk

Proje ¢alismalarinda tarihsel okumalarin ¢ok Snemli rol oynadigi da unutulmamalidir. Bir alanin
gecmiste ne gorevler iistlendigi, bu gorevleri ne kadar verimlilikle yerine getirdigi, bu goérevlerin
hangisinden vazgectigi ve bu gorevlerden vazge¢me nedenleri ¢ok net bir sekilde anlasilmalidir. Bu
sayede isleyen sistemlerin yanlis ¢coziimler yiiziinden yok edilmesi engellenmekle birlikte gecmiste
islemis olan sistemlerin de tekrar calisma alamina entegre edilmesi saglanabilir. Inciralti bolgesi
Uzerinden konustugumuzda ise seracilik faaliyetlerinin isleyen ve yanlis ¢oziimler yiiziinden yok olan
bir sistem oldugunu kolaylikla anlayabiliriz. Eger gerekli analizler yapilmis olsaydi; jeotermal
aktivitenin seracilikla iligkilendirilebilmesi ve katli seracilik faaliyetlerinin alana kazandirilarak
verimliligin kat be kat artirilabilecegi kolaylikla anlagilabilirdi. Ancak yetersiz ve niteliksiz ¢aligmalar
sonucu iiretilen ¢oziim isleyen bir sistemin yok olmasina neden olmaktadir. Cilinkii sunulan ¢alismada
seracilik ile ilgili herhangi bir ¢6ziim goriilmemekle birlikte tamamen goz ardi edilerek

yapilsallastirildigr da goriilmektedir.

3. INCIRALTI BOLGESi ULASIM DEGERLENDIRILMESI

Yonetimlerin amaci ¢agdas ve yasanabilir bir kentle, bu kentte mutlu olabilen insanlar yaratmak
olmalidir.

Ulasim yatirimlari, dzellikle es zamanli ve koordineli hazirlanacak Kentsel Bélge Nazim imar Planlari
ve Ulasim Ana Planlari ile yapilmalidir, her projenin mutlak surette gevresel etkileri dogru bir sekilde
tanimlanmalidir.

Arazi kullanimi ile ulasim talebi ve sunulan arz arasinda onemli bir iliski bulunmaktadir. Bu iliski
dikkate alinmadig takdirde iiretilen ¢éztimler, sorunun beklenenden daha biiyiik boyutlara erismesine
yol agmaktadir,

Yapilan plan degisikligi taleplerinin kent trafigine ve nazim imar planindaki arazi kullanim kararlarina
aykirt sonuglari kamuoyuyla paylagilmali ve yapilabilirligi konusunda ortak goriis olusturulmasi
saglanmalidir,

Inciralti Bolgesi halihazirda, dogal yapisi, denizle i¢ ige olmasi, kentte nefes alnabilecek ender
yerlerden olmasi nedenleriyle kentlinin yogun olarak ziyaret ettigi bir bolgedir. Bu talep nedeniyle
ozellikle hafta sonlari yogun bir trafik akigi bulunmaktadir. Uckuyular’da yapilacak olan AVM
Projesinin gerceklesmesine ilave olarak Inciralti Bélgesinde yapilacak imar planlarmda niifus

yogunlugunun arttinlmasinin bdlgeyi ulagilamaz hale getirecegi hususlar da gézden kagirilmamalidir.



4. PLANLAMA SURECI VE DEGERLENDIRILMESI

Inciralt1 bolgesiyle ilgili herhangi bir karar alinmadan 6nce galisma alaninmn Izmir Kenti, Balgova ve
Izmir Kérfezi ile iliskisinin ¢ok iyi anlasilmis olmasi gerekmektedir. Ayrica yapilacak ¢alismalar bu
konular tzerinden kurgulanmalidir. Bu tip biiyiikk ve i¢inde bir ¢cok degisken barindiran; yiizyillar
icinde farkli iglevler kazanmis alanlarin planlanmasi ve tasarlanmasi her zaman ciddi sorunlar ortaya
cikarmigtir. Cilinkii biitiin konular hakkinda ¢6ziim iiretmek neredeyse imkansizdir. Bununla birlikte
iiretilecek ¢oztimlerin son kullanici agisindan nasil degerlendirilecegi; ¢alisilan bolgenin deger kazanip
kazanmayacagl muglak bir durumdur. Literatiirde bu tip konulara “wicked problems™ denmektedir.
Agiklamak gerekirse; belirli konular hakkinda ¢oziimler iiretmenin diger konular1 olumsuz
etkilemesine engel olamayaginizi kabullenmeniz gerekmektedir. . Yani bu tip alanlarda ¢6ziimlerin her
zaman sorunlar1 da yanlarinda getirecegi anlagilmalidir. Bu yiizden Inciralt1 bolgesi i¢in hizl1 bir plan
caligmasinin yapilmasi ve ¢éziimlenmesi imkansizdir. Eger kente, bolgenin 6zgiin 6zelliklerine ve son
kullaniciya deger katilmasi isteniyor ve Ongdriililyorsa; yapilacak plan c¢aligmasimin uzun soluklu
olmas1 gerektigi unutulmamalidir. Bu kadar degerli ve Izmir Kenti igin énemli bir bélgenin yeterli
kadro olusturulmadan ve biitiin sorunlar degerlendirilerek ¢oziimler iiretilmeden bir plan c¢aligmasi
yoniinde ilerlemesi ise felakete davetiye ¢ikarmaktir. Biitiin bunlar diigiiniildiigiinde sabirli ve uzun
soluklu bir yaklasimin bolge i¢in en 6nemli ¢oziimii liretecegi unutulmamalidir. Ayrica yiizlerce veya
binlerce y1l kullanilacak bir bolge i¢in 3-5 sene gibi bir planlama siirecinin aslinda kisa oldugunun da
farkina varilmasi gerekmektedir.

Inciralti bolgesine baktigimizda dag, tarim ve deniz ekosistemlerinin ¢ok kisa mesafelerle i¢ ice
bulunan ¢ok yonlii bir alan oldugu ve sirtini daga yaslayan bu alanin bir biitiin olusturdugu
gorlilmektedir. 1. Derece Dogal Sit Alani olan ve Biiylik Kentsel Yesil Alan olarak belirlenen bu
alamn Koruma Amagh Imar Planinda nasil korunacag, siirdiiriilebilirliginin nasil saglanacag,
cevresel faktorlerin alan iizerindeki olumsuz etkilerinin nasil Onlenecegi, alanin cevresiyle olan
iliskisinin nasil diizenlenecegi konularinda plan hiikiimlerinin baglayict kararlar {iretmesi
gerekmektedir. Koruma amagli imar planlarindaki kullanim kararlarinin, tabiat varliklarina iliskin
biyocesitlilik vb. aragtirmalar dogrultusunda belirlenmesi esastir. Planlanacak alan ve yakin ¢evresinin
plan kararlarinin, alanin 6zelligine ve plan tiiriine gore elde edilen verilerin analizlerinin yapilarak
olusturulmasi gerekmektedir.

Herhangi bir alan calisilmadan 6nce yapilmasi gereken analizler oldugu unutulmamalidir. Bunlar ne
kadar Onemsiz gibi goriilseler de bir calismanin temelini olustururlar. Alinacak her tiirlii karar,
yapilacak her tiirlii calisma bu analizler dogrultusunda olmalidir. Diinyada ve {ilkemizde 4 ana baslik
altinda yapilan analizler yeterli verilen toplanabilmesini ve islenmesini saglamaktadir. “SWOT”
analizi olarak literattirde yer edinmis bu yaklasim ¢alisma alaninin giiglii-zayif yonlerini ve firsatlar ile
tehditlerin neler olduklarini anlamamiz1 kolaylastirmaktadir. Bugiine kadar Inciralti ile yapilan hig bir

calismada bu veya buna benzer bir metodun kullanildigi goriilmemistir. Bu da yapilan ¢alismalarin
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akademik ve teknik ¢alismalardan ¢ok uzak olduklarmi bize gdstermektedir. Ayrica Inciralti ile ilgili
konusacak oldugumuzda; ¢aligma alaninda sulak alan ekosisteminin varligi, jeotermal aktivite, kus gé¢
yollar1 lizerinde bulunmasi, kiy1 seridi, vb... bir ¢ok gii¢lii yonii oldugunu gérmekteyiz. Bununla
birlikte caligma alaninda tuzlanma, borlanma, kent ile iligkisinin kesilmis olmasi, vb... zayif yonlerin
oldugu da gozden kagmamaktadir. Ancak toplantilarda tarafimiza sunulmus olan c¢alismalarda ne
giicli yonlerin vurgulanmasina yonelik; ne de zayif yonlerin ortadan kaldirilmasina yonelik
cozlimlerin tretilmedigini gérmekteyiz. Bu da iiretilecek ¢ozlimiin bir felaket sonucu doguracagi

endisesini uyandirmaktadir.

Inciralt: blgesi; Izmir’in bat1 gelisme aksinda bulunan, farkl tarihlerde 1., 2. ve 3. derece dogal sit
alanmi olarak belirlenen, kuru mutlak tarim alam statiisiinde olan, lagiin, dalyan ve sulak alanlar
barindiran, sehrin en 6nemli acgik yesil alami olma Ozelligine sahiptir. Yillarca tarimsal amagcla
kullanilmig olmasina ragmen zaman igerisinde biiyiik boliimii satislarla el degistirmis, izlenen bilingli
politikalarla toprak yapist bozulmus ve siirekli uygulanamayacak planlar yapmak suretiyle topraktan
‘ekonomik gelisme* umudu vaat edilmistir. Dolayisiyla hizla betonlasan izmir’de dogal 6zellikleriyle
onemi daha da artmasi gereken bir alan olarak giiniimiizde 6n plana ¢ikmaktadir. Inciralti’nda
planlama g¢aligmalar1 igin harcanan giig, kaynak ve enerji ne yazik ki tim uyarilarimiza ragmen
sonugsuz kalmis, siirekli yinelenen bilime ve hukuka aykirt hatali yaklagimlar siireci belirsizlige ve
ranta teslim etmis, bu siiregte de toplumsal uzlasi, bilimsel dogru ve ortak akil siirecinden

uzaklagilmstir.

Planlama siireglerinin bilimsel ve hukuki zemine dayali olmadigi bu siirecte, yapilan uyarilar dikkate
alinmamasina karsilik, kentleri bir biitiin olarak goren planlama anlayisinin terk edildigi giinlimizde,
kentlere yapilan siyasi ve rant amagli miidahalelerin, kamu yarari nezdinde getirebilecegi
olumsuzluklar1 siirekli olarak Izmir kent giindemine tasimaktayiz.  Yillardir hukuki boyutta
sirdirdigiimiiz bu miicadeleler, kentli hakki miicadelesi seklinde ortaya g¢ikan ve daha sonra
toplumsal harekete doniisen Gezi Parki direnisi ile Inciralt1 sorunu kentin, kentlinin giindemine

tasinmustir. Inciralt’nin dogru planlanmasi igin gereken kosullari, yapilmas: gereken c¢alismalari,
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dikkate alinmas1 gerecken ve plana esas olan bilgileri siireg igerisinde gerek basin agiklamalari, gerekse

Kent Sempozyumlar1 ve bu konuda ¢ikardig1 yayimlar ile kent giindemine tasimaktadir.

TMMOB 1. Izmir Kent Sempozyumu(8-10 Ocak 2009) Sonu¢ Bildirgesi’'nde Inciralti’'nda tarima
dayal1 bir aktivite merkezi olusturulmas: gerektigi, bir ve iki katli birimlerden olusacak, pansiyon,
kafeterya, restoran, ekolojik tarim triinleri satis stantlar1 ve hobi bahgeleri gibi islevleri barindiracak
bir merkez olarak belirtilmistir. 2009 Izmir Kent Sempozyumunda da belirtildigi gibi, gelismis
iilkelerde, kentlinin doga ile bulusmasimi saglayan, aktif ve pasif rekreasyonel aktivitelere olanak
saglayan daha yasanabilir kentlerin 6nemini kavrayan yerel yonetimler, 6rnegin, New York'ta Central
Park (340 hektar), San Fransisko'da Golden Gate Park (410 hektar), Londra'da Hyde Park (250 hektar)
gibi ¢cok genis yesil alanlar olugturmuslardir. S6z konusu parklarin ortak nitelikleri, kent merkezlerinde
i¢lerinde higbir beton yap1 bulundurmayan, milyonlarca metrekarelik ¢im alanlar, acik su yiizeyleri ve
koruluklardan olusmalaridir. Bu genis alanlar, kent insanlarmin psikolojik baski ve stresten
uzaklagsmasimi saglar, yarattiklari mikroklima ile kentlerin akcigerleri olarak gorev yaparlar.
Yapilagsmadan korunan genis yesil alanlar, farkli tiirlerden kus, sincap vb. canlilar i¢in uygun yasam

ortami yaratarak kent insaninin doga ile biitiinlesmesini de saglarlar. (Sarigam ve ark,2008)

2. Izmir Kent Sempozyumu(28-30 Kasim 2013)nda ise bdlgenin son gelismeler ile artik
gerceklesecek EXPO Organizasyonu bulunmadigindan bu organizasyonun gerceklesmesi igin yapilan
EXPO Kanunu’nun gegerliliginin hukuken ortadan kalkmis oldugu ve alanin tarim disi amagla
kullanilmasina iligkin idari islemin iptali ile 5403 sayili Toprak Kanunu uyarinca tarimsal niteliginin
korunmasina iligkin karar alinmis olmasi nedeni ile ilgili idarelerin de uygulamalarini bir an dnce
durdurmasi gerektigi bir kez daha dile getirilmistir. Inciralt1 Planlama siirecini irdeledigimizde inciralti
bolgesi; yillarca tarimsal amagla kullanilmis olmasina ragmen zaman igerisinde biiyiik bolimii
satislarla el degistirmis, izlenen bilingli politikalarla toprak yapisi bozulmus ve siirekli
uygulanamayacak planlar yapmak suretiyle topraktan ‘ekonomik gelisme‘ umudu vaat edilmis korfeze
kiyist olan, kent merkezinde bir alandir. Yillardir siiregelen inciralti sorununda zarar géren "gercek"

Inciralt1 sakinleri ve Izmir kentidir.

Inciralt’nin imara agilmasinin bir yolu olarak ongoriilen farkli yaklasim denemelerinde de rant
kaygilarinin, yapilasma baskilarinin, arsa spekiilasyonunun bertaraf edilmesi ve s6z konusu plan
siirecleri ile korumaya yonelik higbir kaygi icermeyen, yani Inciralt’'min yapilasmaya agilmasina
aracilik eden ve sonraki asamalarda rant tesislerinin de insasina olanak saglayan bir rol iistlenilmis,
hatal1 yaklagimlar yeri geldiginde siyasi ¢evrelerce ‘yonetmelik iptal edilirse kanun ¢ikarilir’ yaklagimi
ile 0zel yasalarin verdigi giicle sonlandirilmaya caligilmistir. Artik sona gelindigi One siiriillen bu

stirecte toplumsal uzlasidan, bilimsel dogrudan ve ortak akildan uzaklasildigini1 gérmekteyiz.

Inciralt1 bolgesinde yillardir hukuka aykir1 bir sekilde dzel yasalarin da verdigi giicle rant ugruna

yogun bir sekilde yapilagmaya agma kararlarina kars: siirdiiriilen hukuk miicadelesinde; 6nce alanin
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tarimsal niteliginin korunmasina iliskin karar alinarak 690 hektarlik alanin tarim dis1 amagla
kullanimina yonelik iglem iptal edilmis, sonrasinda da, 21.04.2011 ve 17.08.2011 tarihinde onaylanan
Inciralti Turizm Merkezi Inciralti Kesimi Cevre Diizeni Plam Revizyonlarinin iptali istemiyle
Odamizca agilan davalar sonucunda s6z konusu Cevre Diizeni Plan1 Revizyonlarimin hukuka uyarlilig
bulunmadigindan yiirtitmesinin durdurulmasina karar verilmis yani yargimmin agikca DUR dedigi bu
alanda; igerigi degistirilmeden yeniden ve yeniden ilkeleri belirlenmemis planlarin onaylanmasi ciddi

bir sorundur.

Biyolojik ¢esitliligini géz ard1 eden dogal sit alanlarinin korunmas ilkesini gézetmeyen bir yaklasim,
tarim alanlarin1 dikkate almayan bir tutum, kent peyzajina 6nem vermeyen ve yerlesebilirlik
kriterlerini 6nemsemeyen bir anlayisla yapilan planlama, turizm olgusu agisindan da kendi kaynagini
tiikketmesi sonucunu yaratacaktir. Bilimsel Cevrelerce Dogal Sit kabulii olan bir alanin, sadece 6zel
miilkiyete konu olmasi1 sebebiyle Dalyan, Sulak Alan, i¢erdigi Mikro Klima nedeniyle sahip oldugu
yesil doku ortiisii ve tarim topragi oldugunun g6z ardi edildigini, yaklasik on yildir yapimi beklenen
Koruma Amagli Imar Planlarmin ise tiim bu gercekleri goz ardi edecek sekilde sadece turizm ve imar
haklar1 yoniiyle ele alindigini, miilkiyet desenine bagli ayricalikli imar haklar1 {izerinden

kurgulandigini ancak turizm planlama esaslarinin bile géz ardi edildigini ne yazik ki gérmekteyiz.

Ulkemizde korunan alanlar farkli kurumlar ve farkli mevzuatlarla degerlendirilmekte, planlanmakta,
her mevzuat kendi igerisinde bir digerinden farkli kisitlamalar, olanaklar sunmaktadir. S6z konusu
alanlar planlamrken farkli planlama yaklasimlari uygulanmaya, Koruma Amagh Imar Planm

yonetmeliginde oldugu gibi planlama ekibi ile halkin katilimi1 saglanmaya ¢alisilsa da hem bakanligin
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hem de tartismaya agilan plan ¢alismasi orneginde de gordiigiimiiz gibi yerel yonetimlerin imarla
ilgili birimlerinin parsel sahiplerine verecekleri yapilasma kosullarmna iligkin imar plan1 kararlarinin

yazildig1 cap belgesi olmaktadir.

Oysa ki yasam bi¢imimiz, 6zgiirliikklerimiz, toplumsal baglarimiz, anilarimiz, yani yasam alanlarimiz
olan bu nedenle son giinlerde yalnizca meslegimizi degil yasam alanlarimizin da gelecegini tehdit eden
gelismeler karsisinda, dogadan kopmus, yapay bir ¢evreden ibaret, siteler, yollar ve AVM’lerle
kurgulanmig bir kentin, insan1 yabancilastiracagi, kimliksizlestireceginden otiirii her tiirlii mekansal
plan kararmin sosyal ve ekonomik anlamda topluma ne kazandiracaginin muhasebesi yapilmali, dogal

yap1 ve ekosistemlerin siirdiiriilebilirligi riske atilmamalidir.

Bu noktada dikkat ¢ekilmesi gereken husus, bu sorgulama ve giincellemelerin, giindelik politikalarin
kullanim gereksinimleri temelinde degil bilimsel temelli esaslar ¢evresinde yapilmasi gerekliligidir.
Dogal varliklarimizin korunmasi, temel olarak kamusal bir eylemdir. Bu nedenle koruma kararlarinin,
kamu yarari-toplum ¢ikar1 lehine ortak bir yaklasim olarak benimsenmesi gerekmektedir. Bu
baglamda her ne nedenle olursa olsun 6zel yatirim taleplerinin kamu yarar ile gelismesi durumunda
kamudan yana tavir alinmas1 gerekmektedir. Bu, dogal varliklarin gézden ¢ikarilabilir, yatirimlar i¢in
potansiyel tasiyan ve ekonomik cikar elde etmede potansiyel tasiyan alanlar olarak goriilmesine son
verilmesi anlamina gelmektedir. Dogal alanlar, ge¢mise iliskin referans noktalar1 olarak goriilmesi ve
degismez ve tizerinde uzlasilmig bir kamu politikasinin olusturulmasi, dogal varliklarin korunmasina
iliskin nesnel olgiitlerin olusturulmasim da kolaylastiracaktir. Yine son doénemlerde neo-liberal
politikalarla kamu yarari, kamu hizmeti ve kamu yonetimi anlayislar1 da degisime ugramaktadir.
Kararlarda kamu/toplum yarar ilkesinden ¢ok piyasa mantigi i¢inde rant beklentisi ve kisa erimli

getiriler belirleyici olabilmektedir.

Aslinda kent icerisinde gerceklesme ihtimali olmayan Turizm Tesisleri ve Inciralti Bélgesinde
yapilmasi kararlastirilan EXPO oylamasimin sonucu Izmir’in en énemli degerinin ve Izmirlinin
kazanmasi anlamina gelmesi i¢in arttk hukuken yok hiikmiinde olan ve yasal anlamda birbirleri
tamamlayan EXPO Yasasi ve onu dayanak alan tim planlar, EXPO ya dayanak olan planlarin
hukuken YOK SAYILMASI gerekmektedir Bolgeye iliskin ortaya konan senaryolarin
tamamlanmamas1 i¢in bu 6ngoriiyli Onceleyen yaklasimlardan vazgegilmeli ve tamamlandiginda
Korfezdeki giin battmmin belleklerimizdeki yerinin asfalt karasi rengine doniisiimii, Inciralti’nin
turistik otellere, devasa alisveris merkezlerine, rezidanslara, Kruvaziyer Limana, Izmir’in geleceginin
ongoriildiigii higbir planda yer almayan Inciralti ve Cigli arasina bir tiip gegidinin yarattig siluete

birakilmasi; Izmir i¢in bir yikimin baslangicidir.

5. SONUC
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Sonug olarak; Inciralt1 bolgesinde bulunan 690 ha. lik alanmn 5403 sayili yasaya gére Kuru mutlak
tartim, Sulu mutlak tarim ve dikili tarim arazisi olma o6zellikleri nedeni ile tarim dist kullaniminin
uygun olmadigi, sulak alan ile sinir olmasi durumu nedeniyle tampon bir bolge olugturmasi nedeni ile
yapilasmaya uygun olmadigi, bolgenin aktif fay hattinda olmasi nedeni ile yapilasmaya uygun
olmadigi, ayrica turizmin kamu yarari olduguna yonelik 10.03.2010/17818 sayili islemi olusturan
kararin bir dayanagi olmadigi ve 5403 sayili yasa geregi korunmasi gereken tarim topragi

oldugu belirtilmektedir.

inciralt: Bolgesinde Planlama Yaklasimina iliskin Temel ilkeler:

Yillardir siiregelen Inciralti sorununun artik bilingli bir strateji oldugu ortaya ¢ikmmstir. Planlama
otoriteleri, siyasi ve ekonomik ¢ikar gruplart “onaylanmayacak nitelikte planlar hazirlamak™ ve “siireci
uzatmak” amaciyla ittifak etmis goriiniimiindedir. Defalarca yapilmis uyarilara kulak tikayan bu
yaklagim, alanin planlama sorununu ¢ézmeyi degil, ¢6ziimsiiz birakarak siyasi ve ekonomik rant elde
etmeyi hedeflemektedir. Bu tiir bir yaklasimdan siyasi ve ekonomik c¢ikar gruplari yillardir

faydalanmakta, inciralt: sakinleri ve Izmir kenti biiylk zarar gormektedir.

Kentimizin bat1 gelisme aksinda bulunan ve dogal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda 6nemli degerler
iceren nadide alanlardan biri olan Inciralt1, korunmus yesil dokusuyla Izmir’in kent iginde, elde kalmis
en onemli acik ve yesil alanidir. Bu sebeple, bolgenin gelecegi i¢in gelistirilecek plan kararlart tim
[zmir i¢in de oldukca énemli bir konumdadir. Bolge igin iiretilecek plan kararlarinin mevcut nitelikleri

ile iliskisi ve siirekliligi saglanmali ve bu niteliklerini koruyan plan kararlari Uretilmelidir.

-Inciralt1 bolgesinin korunmus yesil dokusu ile Izmir’in en 6nemli agik/yesil alan1 oldugu ve Izmir’in

gelecegi icin 6nemi, nitelikleri nedeni ile “biitiinciil plan” yaklasimi igerisinde ele alinmali,

-Planlamaya konu olan alanin biiyiikliigii itibariyle Izmir Kent merkezi ile esdeger oldugu ve bu
nedenle bolgedeki bilime ve ortak akla aykir1 planlama yaklagimlarimin Inciralt ve Narlidere bolgesi

i¢in yaratacagi yapilasma baskisina iliskin gelecek senaryolari iyi degerlendirilmeli,

-Boélgenin 5403 sayili yasa kapsaminda ve mahkeme kararlar1 dogrultusunda Kuru Mutlak Tarim
Arazileri, Sulu Mutlak Tarim Arazileri, Dikili Tarim Arazilerinden olustugu, bdlgede yetistirilen tiim
tiriinlerin i¢ ve dis pazar degeri yliksek tirtinler oldugu, ayrica kesme ¢igek Uretiminde sadece Turkiye
degil, Diinya iiretiminde de 6nemli bir paya sahip oldugu gergeginin oncelikli olarak kabul gormesi,
alanin toprak kalitesi, bitki Ortiisii, seracilik faaliyetlerinin Onemini, tarim yapilan alanlarinin
sebebiyle, farkli uzmanlik alanlarinin bir araya getirildigi bir anlayisla ve mutlaka tarim alani niteligi

ile barisik bir islev getirmeli,
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-Bolge dogal sit alanidir. Tuzla Kus Cenneti’nde ve Ramsar kapsaminda ele alinan faunaya yonelik
koruma hassasiyetleri Inciralti dalyan: igin de gegerli oldugundan Camalti Tuzlasi’nin kars: kiyisinda
yer alan ve ozellikleri itibariyle Tuzla’nm devamu niteliginde olan Inciralti Cakalburnu Dalyani’nin
pek cok kus tiirii i¢in kiglak gérevini listlendigi, Kus Cenneti’nin beslenme ve lireme alani oldugu, bu
bolgeye kis aylarinda 2-3 bin kadar Sakarmeke geldigi ve kis gecirdigi, Aralik ayindan Mart ayinin
sonuna kadar Flamingo, Yalicapkini, Karabatak, Pelikan gibi bir ¢ok tiirlin bu bolgeyi iireme alani
olarak kullandig1 , Uluslar aras1 Ramsar Sozlesmesiyle de koruma altina alinmig olan, sulak alam
kapsaminda degerlendirildigi, bu nedenle de bolgedeki giiriiltiiyii/sesi arttiracak agir vasita trafigini

nedenleyecek kararlardan kacinilmas1 gerektigi,

-Biyolojik cesitliligi, dogal sit alanlarinin korunmasi ilkesini goézeten bir yaklagimla kent peyzajina
onem veren ve yerlesebilirlik kriterlerini dnemseyen bir anlayisla yapilan planlama ¢aligmalarinin

turizm olgusu agisindan da 6nemli oldugu unutulmamali,

-Bolgenin ekolojik bakis agisiyla kent biitiiniinde, kente saglayacagi ekonomik, ekolojik ve sosyal
fayda kapsaminda, kentsel kullanimlar arasinda rekreasyon firsati sunma, giiriiltii ve kirliligi azaltma

gibi birgok isleve sahip olabilecek potansiyeli kentsel 6l¢ekte degerlendirilmeli,

-Alanda Ilica ve Molla dereleri bulundugu, jeotermal bir saha oldugu ve aktif Agamemnon I ve
Agamemnon II fay hatlarinin varlig1 ve tasidig riskler nedeniyle yapilagsma icin olumsuz bir zemine
sahip oldugu, Alanimnin ozelligi geregi (sulak alan,jeotermel kaynaklar, fay hatti biyoloji-
zooloji,jeoloji-jeofizik) gereken ekip calismasi yapilmali, bu konudaki hassasiyetler {izerine bilimsel

rapor ¢aligsmalar1 yapilmali,

-Her ne kadar alan Turizm Bdlgesi olsa da turizmin bdlgede sadece yapilagsma kriterleri iizerinden
tartisilmast halinde, biiyiik bir kismi bu giine kadar dogal yapisini korumus bu alanlarin dogal
yapisinin 6nemli Olgiide bozulacagi, bu nedenle turizm merkezi kararinin bolgenin varlik degeri
kapsaminda tekrar degerlendirilmeli, bu kapsamda inciralti bélgesinin "sézde diisiik yogunluklu"
bicimde yapilasmaya ac¢ilmasini1 amaglayan, sonuglar agisindan geri doniisii olanaksiz zararlara neden
olacak olan projenin gerceklesmesi, Izmir igin turizmde "¢ag atlamanmin" degil, biiyiik bir "kentsel
pismanligin" anitt olacag unutulmamali, Bakanlik¢a belirlenen Turizm Bolgesi niteligi ile yore
halkmin tarimsal ge¢im kaynagi zenginlestirilecek, tarimsal {iretim faaliyetini turistik bir aktiviteye
doniistiirecek birlikteligi yaratacak alternatif turizm olanaklar1 ve rekreatif ¢ekim merkezi Onerileri

gelistirilmeli,
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-Bolgenin ve planlamanin iceriksel hassasiyetlerini dikkate alan, izmir kentinin biitiiniine hizmet eden
boylesi bir alanin, ¢evresiyle birlikte ele alinmasi, hatta kent merkezi ile iligkisinin kurularak

planlanmasi gerektigi;

-Yorede yasayanlarin zorunlu barmmma sorunlari ile yapilasma haklar1 konusundaki belirsizligin
giderilmesi gerekmekte olup spekatif gelismeler disinda yillardir bu bdlgede yasayan kullanicilarin
barinmalar1 konusunda kapsamli bir ¢alisma yapilmasi, Gereksinimlerin, miilk sahipleriyle yapilacak
miilakatlar ile belirlenmeye ¢aligilmasi, bunun, yonteminin saglikli olmasi agisindan, bilimsel 6grenme

kanallarinin iyi kurgulanmasi gerektigi,

-Rant odakli beklentilerle, ekonomik devamliligi saglamaya yonelik beklentilerin ayristirilarak,
Miilkiyet ve mevcut sorunlarin bir araya gelinerek kurumsallasma ile ¢oziilebilecek bu alanin ulusal
bir yarigma projesi ile elde edilmesi de giindeme getirilmesi, Yorede arazi sahibi olanlarin, ellerindeki
“ toprak” degerinin, bir kereye mahsus karsiligimin alinmasiyla harcanmasi yerine, ekonomik ve
ekolojik biitiinlesmenin saglandig: bir modelle getiriyi siirekli kilabilecek bu cografyayr Izmir’in diger
yorelerinden farklilastiran bir kentsel alan ve mimari ¢evre yaratilmasinin gergekten katilimer bir

yaklasimla, bilime ve ortak akla dayali bir bigimde ele alimmas1 son derecede 6nemlidir.

Inciraltinin yillardir belirttigimiz gibi Cakalburnu Dalyani, tarimsal niteligi, Dogal Sit &zellikleri ile
0zel bir bolge oldugu ve buna gore 6zel bir plan yapilmasi gerektigi gercegi bir kez daha One
¢tkmaktadir. Kentimiz ve kentlimiz igin Izmir’in son acik, yesil, tarimsal niteligi yiiksek ve dogal
alanlarininda planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine ve kamu yararina uygun hareket edilmesi esas
olmalidir. Planlama alaninin sulak alan, tarim alanlari, jeotermal kaynaklar, fay hatti gibi farklh
uzmanlik konularmin bulunmasi sebebiyle alanin planlamasinin sehir planlama disiplinindeki
uzmanlarin yanisira ziraat mithendisligi, biyoloi-zooloji, jeoloji-jeofizik alanlarindaki uzmanlardan
olusan bir ekip tarafindan hazirlanmasi ve bu konuda gereken calismalarin oncelikle yapilmasi

gerekmektedir.

Sonug olarak bir kiy1 kenti oldugunu sdyledigimiz, ancak Bostanlidan Inciraltina kadar nerdeyse tiim
dogal smirlarin1 betonlastirdigimiz, denizle kalan son bag olarak bilinen Inciralti bélgesini ve
Cakalburnu Dalyanin1 da yok eden Bakanlik diizeyinde yapilan ve dava siireclerine de konu olan
planlarin ve planlama yaklasimlarmin izmir’in gelecegini tehdit ettigini yerel unsurlar olarak

unutmamak durumundayiz.

Izmir ve gevresinde var olan dogal ve kiiltiirel degerlerin, kenti ayn1 zamanda bir turizm kentine
doniigtirmesi  kaginilmazdir. Ancak, turizm gelismesine bagli "ekonomik gelisme" umudu
pompalanarak, kentsel rantlar1 yonlendirecek kimi kararlarin, izmir'in korunmas: gereken, az sayidaki
acik ve yesil alanini ortadan kaldiracak bicimde kullanilmaya calisilmasi da kabul edilemez bir

girisimdir.
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