tmmob

TURK MUHENDIS VE MIiMAR ODALARI BiRLIiGI

iZMIR iLi, URLA ILCESI

OVACIK RES PROJESI TESPIT RAPORU

TMMOB iZMiR iL KOORDINASYON KURULU iNCELEME KOMIiSYONU
CEVRE MUHENDISLERI ODASI iZMIiR SUBESI
HARITA MUHENDISLERiI ODASI iZMIiR SUBESI
SEHIR PLANCILARI ODASI iZMIiR SUBESI
ORMAN MUHENDISLERi ODASI iZMIR SUBESI

ZIRAAT MUHENDISLERiI ODASI iZMiR SUBESI

Subat,2016



Hassas Teknik Enerji Elektrik Uretim San ve Tic.A.S. tarafindan izmir ili, Urla ilgesi
Ovacik Araplardagi Mevkii Urla L17-b4 paftasinda yer alan 60 ha’lik én izin alaninda
Uzerinde Enerji Piyasasi Duzenleme Kurulundan (EPDK) alinan dretim lisansiyla
15MW Kapasiteli Urla Riizgar Eneriji Santrali Projesi ile ilgili olarak izmir Valiligi Cevre
ve Sehircilik il Mudurliigl tarafindan 25.07.2008 Tarih ve 525 Sayili “ CED Gerekli
Degildir” Karari verilmistir.

Urla Ovacik RES projesi kapsaminda yapilan ¢alismalara iligkin hukuki stire¢ devam
etmektedir. Hukuki sureci devam eden proje ile ilgili olarak 19.01.2015 Sali gunu
Orman Bolge Mudurlugu tarafindan aga¢ kesimine baglanmis ve Bolge Halkinin
tepkisi nedeni ile stre¢ durdurulmustur.

Dava konusu iglemin tesisi igin sirkete 3 ayri 6n izin verilmigtir:

1. 27.05.2009 tarihli ve 206 sayih On izin Oluru - 1.185.432,06 m2'lik
ormanlik alan:

- Seferihisar 168, 172, 207, 200, 199, 198 No.lu Bolmeler
- Urla 611 No.lu Boélmeler

28.09.2011 tarihli ve 15761 sayii OGM vyazisi ile s6z konusu 6n izne dair slre
uzatimi yapiimasinin mimkin olmadigi ve 6n iznin Orman Kanunun 17. ve 18.
Maddelerinin Uygulama Ydénetmeligi m. 23/4 bendi uyarinca "kendiliginden sona
erdigi" sirkete bildirilmigstir.

2. 24.04.2012 tarihli ve 146 sayih On izin Oluru - 2.162.598,57 m2'lik
ormanlik alan:

- Seferihisar 168, 172, 207, 200, 199, 198 No.lu Bolmeler
- Urla 610, 611 No.lu Boélmeler

19.06.2014 tarihli ve 1232359 sayili OGM yazisi ile s6z konusu 6n izne dair
sure uzatimi yapiimasinin mimktn olmadigi ve 6n iznin Orman Kanunun 17/3
ve 18. Maddelerinin Uygulama Yonetmeligi m. 15/3 bendi uyarinca "re'sen
iptal edilmis sayildigi" sirkete bildirilmigtir.

3. 14.01.2014 tarihli ve 8 sayih On izin Oluru - 21.818,91 m2'lik ormanlk
alan:

- Seferihisar 198, 199 No.lu Bolmeler

19.06.2014 tarihli ve 1232359 sayili OGM yazisi ile s6z konusu 6n iznin onayl
imar planlart bulunmadigl igin kesin izne donudstirilemeyecegi sirkete
bildirilmigtir.



19.06.2014 tarihi itibariyle hukuk aleminde yalnizca sirketin ek 6n izin talebi
dogrultusunda Seferihisar 198, 199 No.lu Bélmelere dair 8 No.lu 6n izin ayakta
kalmistir.

Ancak 24.10.2014 tarihinde sirket davall idareye yeni bir basvuru yaparak,
Seferihisar ve Urla orman isletme Seflikleri sinirlari icinde kalan izmir ili,
Seferihisar ve Urla ilgeleri, ihsaniye, Ovacik ve Kuscular mevkiinde, toplam
95,265.85 m2'lik orman alani i¢in kesin izin talebinde bulunmustur.

Ayni basvuru ekinde 14.07.2014 tarihinde onaylanarak 28.08.2014 tarihinde
askiya cikarilan alt olgekli imar planlari davali idareye kesin izin talebiyle
sunulmustur.

4. Dava konusu 14.11.2014 tarih ve 264 sayili Kesin izin Oluru - 95.265,85
m2'lik ormanlik alan:

23.10.2014 tarihli Kesin izin Raporu uyarinca tesis edilen dava konusu islem,
sadece Seferihisar 198, 199 No.lu Bdlmelerine iliskin 8 sayili On izin Oluru
hukuken gecerliyken, RE'SEN IPTAL EDILDIGI SIRKETE BILDIRILEN
2012/146 sayili 6n izin oluru uyarinca Urla 610, 611 No.lu Boélmeleri ile
Seferihisar (Glzelbahge) 168, 200 No.lu Bdélmeleri icin de HUKUKEN
VAROLMAYAN ON iZIiN ALANLARI UZERINDEN TESIS EDILMISTIR.

ORMAN KANUNUNUN 17/3 VE 18 INCi MADDELERININ UYGULAMA
YONETMELIGI m. 15/4 uyarinca;

"Sire uzatmalari dahil, 6n izin siresi igcinde herhangi bir sebeple kesin izne
dénlismemis 6n izinler igin herhangi bir hak iddia edilemez."

14.07.2014 tarihinde onaylanarak 28.08.2014 tarihinde askiya cikarilan alt
Olcekli imar planlari, 146 sayili 6n izin 24.04.2014 tarihinde gecerliligini yitirmig
ve bu husus davali idarece sirkete 19.06.2014 tarihinde bildirilmis de olmasina
ragmen, sirket davall idareye On izin suresinin gecerliligini yitirdigi Urla 610,
611 ve Seferihisar 168, 200 No.lu Bélmeleri icin de basvurmustur.

Bu basvuru sonucunda, mevzuat geregi sadece Seferihisar 198, 199 No.lu
Bolmelere dair 8 No.lu 21.818,91 m2'lik On izin hukuken ayaktayken, dava
konusu islem 0On izin slresi bitmis olan 146 sayili Olur'a da yer veriimek
suretiyle toplam 95.265,85 m2'lik ormanlik alan i¢in hukuka aykiri olarak tesis
edilmigtir.

Bu dogrultuda davali idarenin savunma dilekgesinde belirttigi 14.01.2014 tarih
ve 8 no.lu olur ile 21.818,91 m2’lik yeni bir 6n izin sahasi i¢in planlama
yapildigi bir an icin kabul edilse bile; alt dlgekli planlarda PLANLAMA
ALANININ MULKIYET DURUMU, 5.074 m2'Si MALIYE HAZINESI
MULKIYETINDE, 97.893 m2'Si ORMAN ARAZISi OLMAK UZERE 102.967
m2 BUYUKLUGUNDE OLDUGU SEKLINDE iFADE EDILMISTIR. ANCAK



PROJE ICIN VERILEN KESIN iZIN ALANI 95.265,85 m2'DiR. Bu baglamda
geriye kalan 76.074,09 m2'lik ormanlik alan igcin Orman mevzuati uyarinca
herhangi gecerli bir 6n izin bulunmaksizin dava konusu islemin tesis edildigi
anlasiimaktadir.

Bu kapsamda TMMOB izmir il Kordinasyon Kurulu adina Cevre Miihendisleri Odasi
izmir Subesi, Harita Miihendisleri Odasi izmir Subesi, Sehir Plancilari Odasi izmir
Subesi, Orman Mihendisleri Odasi izmir Subesi, Ziraat Miihendisleri Odasi izmir
Subesi tarafindan olusturulan inceleme Komisyonu 23.01.2016 tarihinde alanda
inceleme yapmistir. Yapilan incelemeye iliskin Uzman Odalarin tespit ve
degerlendirmeleri asagida verilmektedir.

1.GENEL DEGERLENDIRME:

S6z konusu projeye iliskin Uydu gorantisu Sekil 1 ve Sekil 2 de verilmektedir.
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Sekil 2 : Imar Planlarinda Gésterilen Proje Alani(2014)

RES'lerin kurulacagi alanlarin belirlenmesinde bugin temel yaklasim Yenilenebilir
Enerji Genel Mudurlugu (YEGM) tarafindan hazirlanan Ruzgar Enerjisi Potansiyeli
Atlasi (REPA) atlasidir. Bu atlasta temel olarak rizgar hizi ve kapasite faktora yer
almaktadir. Oysa bu tir tesislerin planlanmasinda etkin ¢ok sayida faktér s6z
konusudur. Bunlar;

«mevcut / planlanan arazi kullanimlarina (kent, endustri, askeri vb.) uygunluk
e arazi ortlistine (tarim, orman, vb.) uygunluk

« toprak verimliligi - arazi kullanim kabiliyet siniflari
e rizgar hizi ve kapasite faktoru

« enerji nakil hatlarina yakinlik

e arazi kotu / egim

« koruma / sit alanlari

e yerlesim alanlarina (ilge / kdy) uzakhk

« ulasim kolayhgi (yollara yakinlik)

e jeoloji

« yuzeysel sulara uzaklik

Bakanlk'in ve YEGM'nln yaklasimi rliizgar ve glnes icin bir ulusal atlas hazirlayip
tesis uygunluklarina buna goére karar vermek olarak tanimlanabilir. Oysa yukarida
belirtilen kriterler her bir calisma bdlgesine 06zel olarak detaylandirilabilir /
Ozellegtirilebilir. Bu anlamda, RES turbinlerinin kurulacagi noktalarin belirlendigi
konumlandirma (micro siting) oncesi, bu tlr tesislerin kurulacagr alanlarin
belirlenmesi icin makro Olgekte bir planlama (macro siting) gergeklestiriimesi
gerekmektedir. CBS tabanl yer segiminde tum bu kriterler ¢calisma bolgesine 6zel
olarak olusturulup RES igin uygun alanlari puanlamak ve en iyi alternatifi belirlemek
mumkunddar.



Bakanlk / YEGM tesis fizibilitesi i¢in rizgar hizi icin 7 ml/s sinir1 belirlenmistir.
Ovacik RES Projesi ile ilgili olarak yapilan degerlendirmede; izmir REPA'da Ovacik
RES'in bulundugu bdlge yaklasik olarak tam sinirda oldugu goérulmektedir. Ovacik
RES projesi ile ilgili olarak yukarida belirtilen kriterler acisindan genel bir
degerlendirme yapilmistir. Bu kapsamda arazi kullanim uygunlugu acisindan Avrupa
Cevre Ajansi CORINE Programi kapsaminda uretilen arazi 6rtlist / arazi kullanim
verisi kullanilmistir. CORINE arazi ortusu verisi ile yapilan degerlendirme, Ovacik
RES Projesi alaninin blyuk oranda orman alanlari Gzerinde kaldigini géstermektedir
(Sekil 3). T8, T9, T10, T11 ve T12 turbinleri orman alaninda kalmaktadir.
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Sekil 3: Ovacik RES Projesi Arazi Kullanim ( Corine Verisi)

Benzer bir degerlendirme Cevre ve $ehircilik Bakanhgi izmir - Manisa Planlama
Bdlgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Dizeni Plani ile de yapilmistir. Bu planda T10
diginda tim turbinler 2B Orman Arazi tzerinde goriunmektedir (Sekil 4).


http://www.eie.gov.tr/YEKrepa/IZMIR-REPA.pdf
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Sekil 4: Ovacik RES Projesi Arazi Kullanim 1/100.000 Olgekli izmir Manisa CDP)

Sekil 5’'te verilen Orman Bakanligi toprak verilerine gore, Ovacik RES Proje alaninda
T6, T7, T8, T9, T10, T11 ve T12 turbinlerinin IV. sinif tarim topradi Gzerinde yer aldi§i
gorulmektedir.
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Sekil 5: Ovacik RES Projesi Arazi Kullanim ( Orman Bakanhgi Toprak Verisi)

izmir Cevre ve Sehircilik [I Madarliigt tarafindan “CED Gerekli Degildir” karar
verilmis olan Ovaclk RES Projesi Proje Tanitim Dosyasi degerlendirildiginde;
Cevresel Etki Degerlendirmesi slrecinde vyalnizca Tuarbin alanlari ile ilgili
degerlendirme yapildigi; bu kapsamda arazinin orman alani olmasina ragmen bitki
ortusunuan calihk oldugu ifade edilmistir. Yerinde yapilan degerlendirmede ise Proje
alaninin tamaminin orman alani oldugu gorulmektedir.

CED surecinde orman alaninda proje iceriginde kullanilacak olan yollar ile ilgili
degerlendirme yapilmadigi, adac¢ kesimi vb. bilgilerin yer almadigi yapilacak
calismalar ile ilgili kimulatif etki degerlendirmesi yapilmadigi gérilmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan Bakanlik Makaminin 14.07.2014 tarih ve
7143 sayih Olur'u ile 644 sayill KHK'nin 13/a maddesi uyarinca onaylanan izmir ili,
Urla ilgesi, Kuscular, Ovacik Kdéyl ve Seferihisar iigesi, ihsaniye Koyl sinirlari
icerisinde, 1. derece dogal sit alaninda yer alan Urla Rizgar Enerji Santrali



kurulmasina iliskin hazirlanan 1/5000 dlcekli Koruma Amacli Nazim ve 1/1000 olgekli
Koruma Amacli Uygulama imar Planina Subemiz tarafindan 24.11.2014 tarihinde
dava aciimis, 18.03.2015 tarihinde yudrtutmeyi durdurma istemimizin reddine karar
verilmigtir.

Yerinde yapilan incelemelerde alana iligkin agilan bagka bir davada YD karari
olmasina ragmen 100'Un Uzerinde kesilen agag¢ oldugu tespit edilmistir. Dava sureci
devam ederken baglatilan yikim ve ingaat islemleri hukuka aykiri oldugu gibi, Dogal
Sit Alani ve Orman Alani olan bodlgede telafisi mumkin olmayan sonuglara yol
acacaktir.

Kasim-2013 tarihli Koruma Amach imar Plani izah Raporu’'nda 4628 sayili Elektrik
Piyasasi Kanununa dayali olarak Enerji Piyasasi Dizenleme Kurulu’nun 29.05.2008
tarih ve EU/1622-11/1184 sayili karariyla, Hassas Teknik Enerji Elektrik Uretim
Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’ne verilen “Uretim Lisansi’na istinaden, 49 yil sire
ile faaliyet gostermek Uzere Izmir lli, Urla ilgesine bagh Ovacik ve Kuscular kdyi ile
Seferihisar ilcesi ihsaniye kéyii sinirlari icerisinde, 15 MW kurulu giice sahip, 6 adet
Tirbin, Salt sahasi ve idari Tesisler, trafo ve baglanti yollarindan olusan Urla Riizgar
Enerji Santrali Tesisleri yapilacagi belirtilerek rapor igerisinde koordinatlari verilen
tiirbin alanlarina iliskin 1/100000 &lcekli izmir-Manisa Planlama Bdlgesi Cevre Diizeni
Planina gore, 1/25000 &lgekli izmir Blylksehir Bitlini Cevre Diizeni Planina gére ve
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi'nin web sitesinde yer alan Ruzgar Enerjisi
Potansiyel Atlasi(REPA) goére turbin alanlart ve yol baglantilari ile koordinatli
cakistirma yapilarak incelenmisgtir.

1/100000 olgekli izmir-Manisa Planlama Bolgesi Gevre Diizeni Planinda Orman
Alani ve Dogal Sit Alaninda kaldigi, bahse konu planin Plan Notlarinin 5.1 Koruma
ilkeleri bashg altinda,

"5.1.1. Planlama bodlgesi'nde cevresel degerlerin koruma-kullanma dengesi
gozetilecek sekilde korunmasinin saglanmasi.

5.1.2. Orman alanlarinin korunmasi.
5.1.11. Kultdr ve tabiat varliklari ile sit niteligi tagiyan alanlarin korunmasi.

5.1.12. Korunacak alanlarda, kentsel gelisme baskilarini azaltacak
tedbirlerin alinmasi.

5.1.14. Dogal ve kulturel peyzaj degeri olan alanlarin korunmasi." denildigi,
ancak s6z konusu fiili uygulamalarla da goéruldigu tzere Orman niteliginde bir alan
oldugu ve Dogal Sit Alani icerisinde olmasi nedeniyle orman alaninin korunamadigi,
kentsel gelisme baskisinin azaltimadigi, dogal peyzaj degeri olan bu alanin
korunmayacak olmasi nedeniyle yapilan islem planlama ilkelerine aykiridir. Ayrica
2000 yihinda Turkiye tarafindan da imzalanan Avrupa Peyzaj Sdézlesmesi'nin 2.
maddesinde “...iyi durumdaki peyzajlar kadar bozulmus ve siradan olan
peyzajlari da dikkate almaktadir.” denildigi, 5. Maddesinde ise “Peyzaiji, ulke,



bdolge ve kent planlama politikalari ve ulkenin kiltiirel, ¢evresel, tarimsal,
sosyal ve ekonomik politikalar ile oldugu gibi; peyzaj lizerinde olasi dogrudan
veya dolayl etkisi olabilecek diger politikalarla biitiinlestirmek.” denildigi dikkate
alindiginda sozlesme genelinde dogal alanlarin korunmasi ongorulmus olup,
s6zlesmeyi imzalayan tum ulkelerin Uluslararasi Mevzuata uymak zorunda oldugu
dikkate alinarak hareket edilmesi gerekmektedir.

1/25000 olgekli izmir Bilyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Planinda Orman Alani ve 1.
Derece Dogal Sit Alaninda kaldigi, bahse konu planin Plan Notlarinin Planlamanin
Hedefleri bashgi altinda yer alan,

"3.3. Dogal, arkeolojik, kulturel ve tarihsel degerlerin korunmasi,

3.4. Tarim alanlarinin, orman alanlarinin, makilik alanlarin, mera alanlarinin ve
tum gevresel degerlerin korunmasi, ekolojik dengenin devamliiginin ve bu
kaynaklarin gelecek nesillere aktariimasinin saglanmasi," hukimleri ve

Plan Notlarinin 5. ilkeler basliginda yer alan,

"5.1.3. Kultur ve tabiat varliklari ile sit niteligi tasiyan alanlarin korunmasinin
saglanmasi.

"5.1.4. Orman sayilan yerler ile orman 6zelligi gosterdigi belirlenen agaclik
alanlarin, makilik  ve fundalik alanlarin dogal karakterinin korunmasi." hikimleri
kapsaminda dogal sit alani niteliginin ve orman alaninin korunmasi esas olarak
belirlenmisken yatirrm talebinin yonlendirdigi enerji yatirrm kararlari yenilenebilir
enerji olsa dahi planlama ilkeleri dogrultusunda dogal karakterin korunmasi ile
yenilenebilir enerji yatirimlarinin arasinda sec¢im yapiimasina neden olmasi planlama
mevzuati ve sehircilik ilkeleriyle gelismektedir.

izmir ili, Urla ilgesi, Kuscular, Ovacik Kéyii ve Seferihisar ilcesi, ihsaniye Koyii
sinirlari icerisinde, 1. derece dogal sit alaninda yer alan Urla Ruzgar Enerji Santrali
kurulmasina iligkin hazirlanan 1/5000 Koruma Amagcli Nazim ve 1/1000 odlgekli ve
Koruma Amagli Uygulama imar Plani incelendiginde, RES'ne iligkin hazirlanan
planlarda standart bir gdsterim dilinin bulunmadigi ve 2014 yili Haziran ayinda
onaylanan ve Plan yapimina ait esaslara dair yoneligi kaldiran “Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeliginde” kentsel ve kirsal yerlesim, gelisme alanlari, sanayi, tarim,
turizm, ulasim, enerji gibi sektorlere iliskin genel arazi kullanim kararlarinin Cevre
Duzeni Plani gibi Ust oOlgekli plan kararlari dogrultusunda belirlenecegi acgikca
belirtildigi halde 1/100000 o&lgekli Izmir-Manisa Planlama Boélgesi Cevre Diizeni
Planinda Orman Alani olarak belirtilen alanda Uretim lisansina bagh olarak yatirim
yapilmasinin énunun agildig,

3194 sayili imar Kanununa dayanilarak ¢ikarilan ve ylrirliikte olan Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeliginin 27. maddesinde yer alan "Koruma amagli imar plani hazirlama
ilkeleri" bashg@! altindaki "a) Koruma amagh imar planlari, varsa etkilesim gegis
sahalar da g6z onlinde bulundurularak ve sit alaninin butininu kapsayacak



sekilde veya uygun gorilen etaplar halinde, iginde bulundugu yerlesme ile iliskileri
kurularak hazirlanir." s6z konusu 1/5000 Koruma Amacli Nazim ve 1/1000 Olcekli ve
Koruma Amach Uygulama imar Planinda sit alani bitiiniin kapsayacak herhangi bir
analiz veya planlama galigmasinin yapiimadigi,

"c) Koruma amagh imar planlarinin hazirlanmasi asamasinda tespit edilen
sorunlarin ¢ézUmu ve tarihi, kiltirel, dogal ¢evrenin yasanabilir ve surdurulebilir
bicimde korunabilmesi igin alana 6zgu stratejiler ile gerektiginde tescilli kultur
varliklari ile sit alanlari igcindeki faaliyetlerin ve yapi stokunun deprem, sel baskini,
heyelan, yangin, kaya dusmesi ve benzeri afetlere kargi daha dayanikli ve guvenli
hale getirilecegine iliskin hedefler, stratejiler ve uygulama esaslari belirlenir." Sit
alanlarina iligkin afet risklerine dair onlem alinmasi gerektigi ve bu dogrultuda
degerlendiriimesi gerektigi halde dogal alan butunligund bozan kullanim kararlarinin
uretildigi,

"¢) Koruma amagclh imar planlarinin hazirlandidi alanin nitelikleri gozetilerek
ayrica tarihi, kultirel ve dogal yapisina iligkin yapilmig arastirmalar da
degerlendirilerek kullanim kararlar ve yapilagsma kosullari belirlenir." ancak s6z
konusu 1/5000 Koruma Amagch Nazim ve 1/1000 oél¢ekli ve Koruma Amacl Uygulama
imar Planinda yalnizca riizgar tiirbin alanlari, tiirbinlere erisim igin yollar ve salt
sahasinin bulundugu dogal yapiya iliskin analiz ve butuncul korumay! saglayacak
plan onerilerinin gelistiriimedigi bu kapsamda planinin koruma amagl imar plani
niteligi tagimadigi,

"e) Koruma amagl imar plani; daha genig alanlari kapsayan bir planin
parcasi olmasi halinde, plan butiuniinde diger alanlarla surekliligi, butltinlagu,
uyumu ve erigilebilirligi dikkate alinarak butlinlesik bir yaklagim ile hazirlanir.”
denildigi, ancak s6z konusu planin Orman Alani ve 1. Derece Dogal Sit Alaninin
yalnizca bir kismini igerdigi ve diger alanlara iliskin herhangi bir analiz galismasi
yapilmaksizin yalnizca yatirim talebi dogrultusunda karar alindigi ve yatirrminda
hukuki sureci beklemeksizin alanin kaybina yol agacak igslem yapmaya bagladigi,

Yerinde yapilan incelemede ruzgar turbin alanlarina giden vyollarin Uzerindeki
agaclarin  bircogunun kesildigi ve turbin alanlari i¢inde kesimlerin yapildigi
gorilmistiir. S6z konusu tiirbin alanlarinin yaklasik 10000 m? biytkligindeki alanlar
oldugu dikkate alindiginda plan raporunda planlama alani olarak da belirtilen
alanlarin, yaklasik 60000m? tiirbin alani, yaklasik 30000 m? yol alani ve yaklasik
15000 m2 salt sahasi ile birlikte 105.000m? alanda aga¢ kesimi yapilmasi
gerektigi, bu durumun planlama ilkeleri ile alakasi olamayacagi gibi, dogal niteligin
korunmasi ve Orman Alani, 1. Derece Dogal Sit Alani gibi korunmasi evrensel olarak
zorunlu olan alanlarda butuncul koruma ve koruma-kullanma dengesini bozacak hale
getirdigi agiktir.

Urla Ruzgar Enerji Santrali yatinm alaninin tamami orman ve ayni zamanda
1.Derece Dogal Sit Alani i¢cinde kalmaktadir. Calismalarin basladigi 2008 yilinda 12
turbin olarak dusunudlen bu tesis igin 2014 yilinda kesin izin bagvurusunda 6 turbin



olarak planlanmis ve izin raporlari buna goére duzenlenmistir. Orman idaresince
23.10.2014 tarihinde diizenlenen “Kesin izin Raporu” nda yapilacak tesisin orman
butlinligunii bozmadigl, kamu yarari ve zaruret olmasi nedeniyle 6831 Sayili
Orman Kanununun 17.maddesine goére 95265,85 m2 ormanlk alanda izin
verilimesinde sakinca olmadigi belirtilmistir.

2. TESPIT GALISMASI VERILERI

izmir 1li Urla ilgesinde Hassas Teknik Enerji Elektrik Uretim San. ve Tic.A.S.
tarafindan yapilmak istenen RES (RUzgar Enerji Santrali) ile ilgili ¢alismalar
nedeniyle giindem geregi 23.01.2016 tarihinde TMMOB izmir IKK aracihgiyla
bolgeye ulasiimigtir.

RES yapilmak istenen alanlar;

> Menderes Orman isletme Midirliglu Gilizelbahge ve Urla Orman igletme
Seflikleri sinirlari igerisinde kalmaktadir.

» Arazide yapilan incelemede T4-T5-T6 turbinlerinin yol ve tribln alanlarina
isabet eden ormanlik alanlardaki agaclarin kesildigi gorulmustar.

> T6 tirbin yol ve alanlariyla ilgili Glizelbahce Orman isletme Sefligi 99 nolu
béimede 6500m>verimli(Czc3-2 3176m?,Czbc3-1 3324m?) ve
9260m?bozuk(BMak), Urla Orman isletme Sefligi 610 nolu bdlmede
2290m>?verimli(Czbc3) olmak lizere toplamda 18050m? ormanlik alana isabet
eden agaclar kesilmis halde kokleri yaninda goralmustar.

> T5 tlrbinine giden yol ve alanlariyla ilgili Glizelbahge Orman igletme Sefligi 99
nolu bdlmede 4754m? verimli(Czc3-1 1297m?,Czc1-2 3457m?) ve 450m?
bozuk (BCzMak) olmak (izere toplamda 5204m? ormanlik alana isabet eden
agaclar kesilmis halde kokleri yaninda gorulmustur. TS tarbin alanindaki
agaclar henuz kesilmemistir.

> T4 tirbin yol ve alanlariyla ilgili Glizelbahge Orman isletme Sefligi 99 nolu
bélmede 1167m?verimli(Czc3-1) ve 11496m? bozuk(BCzMak),Urla Orman
isletme Sefligi 611 nolu bélme 1211m? verimli(Czbc3-1) olmak (izere toplam
13874m? ormanlik alana isabet eden adaclar kesilmis halde kokleri yaninda
goralmustar.

» Kesim calismalari, kesilen agaclarin temizlenerek onunun acgiimasi ve daha
sonra guzergahtaki agaclarin kesilmesi seklinde olmayip isaretlenmis alan
icerisine giren agaclarin hizli bir sekilde kesilmesi seklinde olmustur (yasal
olarak engelle karsilagma ihtimaline karsi kesilmis ve fiili durum yaratilmigtir).

> Projeyle ilgili dokimanlarda kurulacak turbinlerin yerlesim alanlarina 1 km.den
uzak oldugu sdylenmektedir. Altlik olarak kullanilan 1/25000 &lgekli memleket
paftalar bu giinkii durumu yeterince yansitmamaktadir. Ornek olarak 1 nolu
tirbinin guneydogusunda yaklasik 300-350 metre mesafede yerlesim
alanlari bulunmaktadir. Diger turbinler i¢in de bu durum gecerlidir.



3.SONUG

Tarkiye'nin enerji politikalari ve kalkinma surecinin son yillardaki hizi ve plansizhgi
biyocgesitlilik Uzerinde buyUk bir baski olusturmakta ve oOzellikle Ruzgar Eneriji
Santrallerinin yenilenebilir(!) olmasi nedeniyle sinirsizca yer segmesi bu bolgelerde
yasayan insanlarin hayatlari ve Gzerinde ciddi tehditler barindirmaktadir. Turkiye’de
koruma stratejilerinin ¢ergevesinin net bir bicimde gizilmesi ve dnumuzdeki yillarda
habitat kayiplarina ugranmamasi icin butuncul tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.
Enerji politikalarinin yatirnmci talepleri ile yonlenmesi, hizli kentlesmenin altyap! ve
ustyapi ihtiyaglarini arttirmasi, bolgede yasayan tum canlilar tehdit etmektedir. Bu
kapsamda degdisen kosullarin doganin lehine kontrol altina alinabilmesi ve somut
¢ozumlerle iyilestirme hedefleri Uretiimesi gerekmektedir. Bu suregleri yonlendiren;
5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amagli
Kullanimina lliskin Kanun, Elektrik Piyasasi Kanunu vb. kanunlar yalnizca tiretim
lisansi, yer se¢imi gibi konulara dair hiikiimler icermekte, plan ve yer secim
kriterleri yonuyle herhangi bir hUkiUm barindirmamasi enerji yatirimlarinin dogal
cevreye ve yakin gevresinde yasayan kirsal dokuya verebilecedi zararlari tespit
etmenin olanaksiz oldugu gorilmektedir.

Bu kapsamda bdlgedeki munferit projelerin birbirinden bagimsiz olarak yatirimci
eliyle yonlendirilmesi, butlincul planlama yaklagsimina aykiri oldugu gibi, ayni
zamanda imar planlari, sadece idari sureci tamamlayan idari evrak niteligine
donusmektedir. Bu sekilde, planlamanin teknik, bilimsel ve hukuki gereklilikleri yerine
getirilmeden elde edilen planlarin ekosistemin devamliligi igin tehdit olusturacagi ve
telafisi mimkUin olmayan zararlara yol agacagi agik oldugundan alana iliskin orman
butinliGgunu bozan ve 1. derece dogal sit alani niteliginin kaybi ile sonuglanabilecek
islemlerin ivedi olarak durdurulmasi ve dava sureci tamamlanmadan herhangi bir
islem yapilmamasi gerekmektedir.

Yenilenebilir Enerji Genel Mudurligu tarafindan hazirlanmis olan Riizgar Enerjisi
Potansiyel Atlasinda (REPA) yer alan izmir ili Riizgar Kaynak Bilgilerini iceren
dokimanda Ekonomik RES yatirimi i¢in 7 m/s veya Uzerinde rlzgar hizi gerektigi
belirtiimig, bu kapsamda yapilmasi planlanan RES alaninin ¢akistiriimasi sonucunda
6,5 — 7 m/s araliginda kaldigi; yeterli rzgar potansiyelini icermedigi, bu nedenle s6z
konusu alaninin yer sec¢imi konusunda herhangi bir kriterin géz 6nune alinmadigi
tespit edilmistir. Oysaki arazi kullanim celigkilerini ortadan kaldirmak veya arazi
Uzerindeki rekabeti minimize etmek igin oncelikle rGzgéar haritasinin ve bdlgesel
planlarin Ust Uste cakistirlmasi, RES’nin kurulabilecegi uygun alanlarin
belirlenebilmesi i¢in esik analizlerinin Uretilmesi gerekmektedir. Boylece yerlesim
alanlari, koruma alanlari gibi sakincali bolgelerin ¢ikartiimasindan sonra geriye kalan
ruzgarh alanlar rizgar gicu yatirimlarl igin uygun alanlari olusturacaktir. Rizgar
santralinin kurulacagi yerin seciminde yeterli rizgar potansiyeli ve arazi imkanindan
baska iletim hattina uzakhgi, trafo gucu, sit alani ve/veya dogal koruma alanlari,
milli park alani olup olmamasi, yakininda uzun mesafeli alici-verici antenler ve
baglanti hatlari bulunmamasi ayrica gégmen kuslarin ugus yollari Gzerinde olmamasi



gibi ozelliklere dikkat edilmesi gerekmektedir. Ancak davaya konu olan bu alan igin
bu ilkeleri iceren hic¢bir calisma yapilmaksizin yalnizca lisans alinmig olmasi
uzerinden hareket edilerek yatirrm ve plan kararlari verilmistir. Bu agik¢a gorulecegi
uzere hukuka, planlama ilkeleri ve sehircilik esaslarina aykiridir.

Gunumuzde kuresel 1sinma nedeniyle fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerjilerden
yararlanmanin artirlmasi ormanlarimiz acgisindan da olumlu ve desteklenmesi
gereken yaklasimlardandir. Ancak ormanlik ve 1. derece Dogal Sit Alani iginde yer
alan yerlerde yararlanma planlanirken oncelik koruma amagh olmalidir. Urla RES
yatirnmina konu tirbin, yol, salt sahasi, ENH birlikte degerlendirildiginde orman
alanini parcali yapilara ayirdigi ve dolayisiyla verimli nitelikteki orman
butlinlugunii bozdugu gorulmektedir.

Bu noktada orman tanimini tekrar yapmak gerekecektir. Orman; agaclar, hava, su,
toprak, otsu-odunsu bitkiler, mikroorganizma ve hayvanlariyla kendine 6zgu ekolojik
bir sistemdir. Yani ormanlar sadece agaclardan ibaret degildir. Ormanlar flora ve
faunasiyla birlikte birgok halkanin birlikte olusturdugu sistematik bir yapidir. Batln
yatirimlarda risk-fayda analizi yapilmasi bilimsel bir gerekliliktir. Rlzgar tlrbinlerinin
calismasi esnasinda ortaya ¢ikan frekans-guraltt ile ilgili kapsamli bir arastirma
bulunmamaktadir. ABD den Dr. Nina Pierpont(Tip-Bilim Doktoru)2004-2009 vyillari
arasinda ruzgar turbinlerinin yakininda yasayan semptomatik insanlar Uzerinde
yapilmis arastirmayi sunan bilimsel bir rapor hazirlamigtir. Bu rapora dayanarak
‘Ruzgar Turbini Sendromu” diye bir teshis gelistirmistir. Bu arastirmaya gore
insanlarin yerlesim alanlarinin rizgar turbinlerine en az 2 km mesafede olmasi
gerektigi belirtiimigtir. Burada ormanin tanimindan devam etmemiz gerekiyor.
Ormanda agaclarin gurilti ve frekanslar azalttigi bilimsel gercedi yaninda birlikte
yasam olusturdugu mikroorganizma ve hayvanlar Uzerinde ruzgar turbinlerinin nasil
bir etki yapacag ile ilgili hi¢cbir kapsamli arastirma bulunmamaktadir. Bu durum
kurulacak ruzgér turbinlerinin civardaki yaban hayatini da olumsuz etkileme
olasiliginin yuksek oldugunu godstermektedir. Nitekim benzer uygulamalarin yapildigi
alanlarda faunanin 6nemli derecede olumsuz etkilendigi gdzlemlenmektedir.

Sonug itibariyle uygulama sonuglandiginda telafisi mimkin olmayacak, orman
butunliguni bozucu ve orman ekosistemi ile buna bagh gelisen flora ve
faunay!1 yok edici etkiler ortaya cikacaktir. Yorede mevcut ormanlarin varlgi,
yerlesim alanlarinin gelismesi sonucu giderek azalmakta ve yok olmaktadir. Bu
durum mevcudun korunmasini daha da 6nemli kilmaktadir. Giderek koruma-kullanma
dengesi —orman aleyhine- 6nemli 6lgide bozulmakta, koruma ydninde calisma
yapmay! zorunlu hale getirmektedir.

Tdm yatinm projelerinde oldugu gibi RES Projelerinde de Cevresel Etki
Degerlendirme suregleri ve planlama c¢alismalari Bolgesel olarak gerceklestiriimeli,
cevresel tasima kapasitesi ve getirecegi yukler géz onune alinmalidir. Kontrolstz ve
plansiz bigcimde gergeklestirilien RES projelerinin  bdlgenin biyolojik ¢esitliligi,
ekosistem dengesi ve gevresel yasam kalitesine iligkin yaratacagi olumsuz etkiler
geri dontsl mumkudn olmayan zararlar doguracaktir.






