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Tablo 1. Rekreasyonel tasima kapasitesinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek indikatorler



Kiltiirpark’in Tasima Kapasitesinin Degerlendirilmesi

Nurdan Erdogan?, ligaz Eksi!, Aysenur Kaylh! Betiil Cavdar?

1. izmir Demokrasi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Bélimdi, izmir Demokrasi
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarhgi ABD.

2. Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi ABD.

1. GIRI

Ta§|ma$kapasitesi kavrami gevre yonetimi kapsaminda uzun yillardir Gzerinde tartisilan bir
konudur. Kavram olarak ilk kez 1838 yilinda ortaya atilsada, 6zellikle 1968 yilinda Garrett
Hardin’in tarafindan yayinlanan “The Tragedy of Commons (Ortak Mallarin Trajedisi) isimli
makale ile tasima kapasitesine yonelik calismalar daha goriinir hale gelmistir (Watson and
Kopachevsky, 1996; Manning, 2013). Makalede, herkesin kullanimina agik olan kamusal
kaynaklarin (deniz, akarsu, gol ve benzeri) yonetiminde insanlarin yakin gelecekte elde
edecekleri kazanglar/faydalar Gzerinden yola ciktiklarina vurgu yapilarak, bu kaynaklar
Uzerinde blyuk baskilar olusturuldugu belirtiimektedir. Tasima kapasitesinin asilmasina neden
olan bu kullanim bigimlerinin ise kisith kaynak kapasitesine sahip olan gevre Uzerinde yikici

etkilerinin olacagi ifade edilmektedir.

Tasima kapasitesi kavrami ilk kullanildigindan bugiine kadar degisik kosullarda ve gesitli
disiplinlerde degisik cevreler tarafindan farkh bicimlerde ele alinmis ve degisik tanimlar ortaya
¢ikmistir. Tanimlar, genelde benzer olmasina ragmen ilgili disipline gore farkli anlamlar
kazanmis ve ilgi alani genislemistir (Gl ve Akten, 2005). Stankey ve Manning ise tasima
kapasitesini “Bir alanin, fiziksel g¢evrede veya kullanicilarin yasantisinda herhangi bir
bozulmaya neden olmaksizin, belirli bir zaman diliminde edinebilecegi kullanim karakteri"
olarak tanimlamistir. Tasima kapasitesi kelime anlami olarak karsilama miktari, ya da dayanma
miktari olarak tanimlanabilir (Dogan, 2013). Buna gore tasima kapasitesi, cevresel faktorler,
psikolojik (algisal) bilesenler, hiikimet politikasi, ulasim olanaklari, su ve elektrik gibi alt yapi
hizmetlerinin destinasyona 06zgl kombinasyonu tarafindan belirlenen, yoéreye 06zgi bir
faktordiur (Prideaux, 2000). Tasima kapasitesinin, bolgeden bdlgeye ya da yoéreden yoreye
farklihklar gosterebildigi gibi zamanla da farkliliklar gosterdigi ve bu farkhliklardan etkilendigi
de dislintlmektedir (Erdemir, 2018).

Yogun ve diizensiz kentlesme, gocler, dogal alanlarin yok olmasi ve ¢cevre sorunlari, kentsel
yasam icerisinde yogun is yasaminin getirdigi stres gibi etkenler sonucu rekreasyonel

olanaklara olan ihtiyacin artmasi gibi nedenlerle kentsel acik yesil alanlarda kit bir kamusal



kaynak niteligi kazanmistir. Bu kapsamda, parklar, ¢cocuk oyun alanlari, spor alanlari gibi
mekanlarda yogunluk artmakta ve bu artis da kaynaklar Gstliinde bir baski yaratmaktadir.
Mekansal kullanim agisinda degerlendirildiginde, Diinya Turizm Orgiiti’ne goére “Bir alanin
tahammdiil gosterebildigi kullanici miktari ya da seviyesi” olarak tanimlanmaktadir (Kaptan
Ayhan ve Cengiz, 2008). Mathienson ve Wall (1982) ise tasima kapasitesini bir alani, fiziksel
cevrede kabul edilemez tahrifatlar ve rekreasyonel bilingte kabul edilemez bir diislis olmadan
kullanabilen maksimum insan sayisi olarak tanimlar. Yine Buckley (1999)’in tanimina gore
tasima kapasitesi, bir alandaki ekosistemde algilanabilir ya da en azindan geri donlilemez
ekolojik degisiklik yaratmayan ziyaretci sayisi ya da bir alan ya da ekosistemin ekolojik
degerlerde kabul edilemez sorunlar olmadan 6nce sayi ve aktivite agisindan kabul edebildigi
maksimum rekreasyonel kullanim seviyesidir. Bu calismada, izmir'in en énemli kent parki
niteligindeki Kilttrpark’in, tagima kapasitesinin belirlenmesi amaglanmistir. Bununla birlikte,
tasima kapasitesini hesaplamaya yonelik formiuller gelistirilmis olsa da butincdl
degerlendirme yapabilmek uzun dénem izlemeleri gerekli kilmaktadir. Bir gergeve olarak
sunmak gerekirse, tasima kapasitenin belirlenebilmesi icin; 1) gelisme stratejilerinin ve
erisiimek/korunmasi istenen kosullarin belirlenmesi, 2) iliskili gésterge ve standartlarin
belirlenmesi, 3) Bu gosterge ve standartlarda meydana gelen degisimlerin izlenmesi, 4) Uygun
gorilen standartlarin korunmasi i¢in yonetim ilkelerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda ¢alismada genel hesaplamalar yapilmis bunun yani sira alanin mevcut flora ve fauna

varhgi kullanim bicimleri dikkate alinarak yorumlamalarda bulunulmustur.

2. MATERYAL ve YONTEM
Arastirmanin ana materyalini, Kiltlrpark ve kullanicilari olusturmaktadir. Kullanicilarin

Kaltarpark’t kullanma bigimleri “Kiltturpark Kullanici ve Kullanim Profili Raporu”ndan ayrica
detayh bir bicimde verilmistir. Kullanim yogunluklari agisindan énemli bir diger unsur ise
Kaltirpark etkinliklerinin belirlenmesi, haritalanmasidir. Bu kapsamda, Kiltlrpark Sube
Madurligi’'nden elde edilen etkinlik bilgilerinin ¢ok kisitli olmasi nedeniyle, etkinlik web
sayfalari, sosyal medya uygulamalarindan elde edilen veriler ile bir etkinlik takvimi

olusturulmustur.

Rekreasyonel tasima kapasitesi ekolojik/fiziksel, sosyal (algisal) ve ekonomik olmak Uzere
temelde 3 kategoride ele alinmaktadir. Kiltirpark kamusal bir alan olmasi nedeniyle
ekonomik tasima kapasitesi bu ¢alismanin disinda birakilmistir. Kilttirpark’in ekolojik/fiziksel

tasima kapasitesinin belirlenmesinde ise, IUCN tarafindan gelistirilen ve rekreasyonel tasima



kapasitesini li¢ dizey tanimlayan yaklasim referans alinmistir. Yaklasima gore bir alanin
rekreasyonel tasima kapasitesi; "Fiziksel Tasima Kapasitesi", "Gercek Tasima Kapasitesi” ve

"Etkin Tasima Kapasitesi”nden olugsmaktadir.

Fiziksel Tagima Kapasitesi (FTK), tanimlanmis bir mekan igine, belirli bir zamanda fiziksel
olarak sigabilen maksimum insan sayisidir ve su formille hesaplanmaktadir:

FTK= AxZ/a x Rf

FTK : Fiziksel Tasima Kapasitesi

A: Alan (Ziyaretgilerin kullanimi igin mevcut alan veya patika)

Z/a : Ziyaretgi / alan (Ziyaretgci basina diisen alan veya patika uzunlugu)

(alanda: 1 ziyaretgi/m2; patikada: 1 ziyaretgi/m)

Rf : Rotasyon faktori (Glinliik ziyaret sayisi)’dr.

"Rotasyon Faktoru", bir alanda ¢alisma saatleri yonlinden izin verilebilen glinlik ziyaret
sayisidir ve asagidaki formille hesaplanmaktadir:

Rf = alanin giinliik agik oldudu stire / bir ziyaretin ortalama stiresi

Gergek Tasima Kapasitesi (GTK), bir alanda izin verilen maksimum ziyaretci sayisi olup,
alanin belirli negatif 6zelliklerinden elde edilen diizeltme faktorlerinin FTK’den matematiksel
olarak gikarilmasiyla elde edilir. Bu diizeltme faktorleri biyofiziksel, cevresel, ekolojik, sosyal

ve yonetimsel degiskenlerden elde edilir. GTK su formdiille ifade edilir:

GTK = FTK - Dfi - Df2 -....... - Dfn
Df =Ds /Dt X 100
Df1, Df2, Df n : Her bir degisken igin hesaplanan diizeltme faktoérleri

Df | : Duzeltme Faktori (%)

Ds | : Degiskenin Sinirlayici Degeri

Gecerli olan tiim diizeltme faktorleri hesaplandiktan sonra bunlar daha 6nce hesaplanmis olan
FTK'den matematiksel olarak cikarilir. Yiizde deger olarak ifade edilen diizeltme faktorleri

formilde asagidaki sekilde yerine konulur:
GTK = FTK x (100 — Df1/100) x (100 - Df2/100) x ............. x (100 Dfn/100)

Etkin Tasima Kapasitesi (ETK) bir alanin, mevcut yonetim kapasitesine gore kaldirabilecegi

maksimum ziyaretci sayisidir.



ETK = GTK x YK

ETK = Etkin Tasima Kapasitesi

GTK = Gergek Tasima Kapasitesi

YK= Y6netim Kapasitesi

Formile gore ETK, daha 6nce hesaplanmis olan GTK'nin yonetim kapasitesiyle (YK) carpimidir.

YK koruma alani yonetiminin gorev ve hedeflerini yiritebilmesi igin gereken kosullarin

toplamidir. Mevzuat, altyap,

Ustyapi ve ekipmanlar, sayi ve nitelik bakimindan personel,

fonlar, motivasyon vb. gibi fazla sayida degiskenin olmasi nedeniyle YK'nin 6lglilmesi ¢ok kolay

degildir.

Geligtirilen bu yaklasim ile her ne kadar ekolojik yapiya iliskin unsurlarin hesaplamaya teorik

olarak dahil edilebilmesi mimkin olmakla birlikte, bu kapsamda gelistirilen indikatorlerin bir

kisminin 6znel olmasi ya da uzun sireli izlemeleri gerektirmesi nedeniyle, bu rapor

kapsaminda yer verilememistir (Tablo 1). Bununla birlikte, hassas bir ekosistem olarak

tanimlanan Kiltlrpark’in, icinde bulundugu ekolojik kosullar (hava kirliligi, kentsel 1si adasi,

toprak ve su durumu vb.) dikkate alinarak genel bir degerlendirme yapilmaya galisiimistir.

Tablo 1. Rekreasyonel tasima kapasitesinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek indikatorler

Sosyal Degiskenler

Birim alandaki ziyaretci sayisi, ziyaretci gin icindeki birey ve grup
yogunlugu ve dagilimi, mekansal kullanim derecesi, ziyaretcinin
algisal yonden kabul edebilirlik derecesi, ziyaretcinin alana
ulasilabilirlik durumu

Cevresel Degiskenler

Ust topragin sikisma derecesi, organik madde orani, su tutma
kapasitesi, bitki ortist kapatma derecesi ve topragin kirlilik diizeyi,
topraktaki erozyon derecesi, su kaynaklarinin kalitesi ve kirlilik
dizeyi, cevresel ¢op ve atik kirlilik derecesi, bitki 6rtiisiiniin tir ve
populasyon miktari, yogunlugu, ve dagilimi (6zellikle nadir ve
endemik tirler), yaban hayvanlari/ baliklarin tiir ve populasyon
miktari, yogunlugu ve dagihmi (6zellikle nadir ve endemik tiirler),
orman yanginina karsi duyarhhg), ortamin bocek-mantar gibi dis
zararhlara karsi duyarhlik derecesi, ortamdaki hava kalitesi ve
yogunlugu, klltirel degerlerin yipranma ve bozulma derecesi,

Yonetsel (idari) Degiskenler

Gorevli personel sayisi ve dagilimi, makine-arag-gereg ve ekipman
durumu, alan biiyikligu, yonetsel ve yasal diizenlemeleri olusturma
ve uygulama kararlihgi, yonetsel sorumluluk ve yetki derecesi, bitce
imkani, sosyal ve politik baski derecesi, alanin korunmasi ve
glvenligi saglama imkanlari, ziyaretciler ve yore insanlari ile
koordinasyon ve isbirligi yaklasimi, egitsel etkinlikleri gerceklestirme
yaklasimi




Kiltirpark’in  sosyal (algisal) kapasitesinin belirlenebilmesi i¢in ise kullanici-kullanim
gortsmelerinin yaninda sosyal medya uygulamalarinda belirtilen yorumlar degerlendiriimeye
cahisilmistir. Calismanin kisa bir sliregte tamamlanma zorunlulugu ve kullanici goértismelerinin
belirli bir donem araliginda vyapilmasi nedeniyle farkl sezonlarda kullanici algisini
yansitabilmek icin ziyaretgilerin mekansal kullanimini ve memnuniyet derecelerini
degerlendirmeye olanak taniyan bir sosyal medya uygulamasina 2011-2019 yillari arasinda
yapilan gorusler dikkate alinmistir. Ziyaretgiler 603 goris bildirmis olup Kaltirpark’in mekansal

kullanimi ve memnuniyet derecesini bildiren 416 goris dikkate alinmistir.

3. BULGULAR

3.1. Etkinlik Takvimi

Kiltiirpark kent bellegindeki konumu itibariyle izmir ili icin dnemli bir mekan olarak karsimiza
cikmaktadir. izmir Enternasyonel Fuar’i ile de birlikte anilan Kdiltiirpark’'ta gerceklesen
etkinliklerin, park icindeki hafiza mekanlariyla bitilinlestigi ve ziyaretgiler tarafindan bu

bolgelerle animsandigini soylemek mimkin olacaktir (Sekil 1).
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Sekil 1. Kdlturpark etkinlik alanlarinin ve etkinlik tiplerinin mekansal dagilimi

Calisma kapsaminda, ziyaretci yogunlugu, etkinlik cesidi ve kullanim tipinin belirlenebilmesi
adina etkinlik takvimi olusturulmustur. Kilttrpark Sube MdirlGgid’nin verileri, etkinlik web
sayfalari ve sosyal medya uygulamalari verileriyle desteklenmistir. Her etkinlik i¢in katilimci
sayisi elde edilememis olup, eksik ve/veya hig veri bulunamayan noktalarda etkinligin yapildig
alanin maksimum kisi kapasitesi baz alinmistir. Elde edilen veriler, etkinliklerin mevsimsel
dagilimi baglaminda diizenlenip kullanim yogunlugu dikkate alinarak ortaya konmustur.
Mevsimsel kullanima bakildiginda, ilkbaharda ismet inénii Sanat Merkezi, izmir Sanat, eski
IZFAS binasi, sergi holleri, ahsap sahne, yer alti otoparki iistii ¢cim alan etkinliklerin yogunlastig
bolgelerdir (Sekil 2).
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Sekil 2. Kilturpark’ta ilkbahar aylarinda gergekle§tlrllen etkinliklerin mekansal dagihmi
Atatirk Acgik Hava Tiyatrosu yaz mevsiminde en yogun kullanilan etkinlik noktasi olmakta,

Ahsap Sahne ve izmir Sanat’ta yapilan etkinlikler de yogunlugun devam ettigi noktalari
olusturmaktadir (Sekil 3).
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Sekil 3. Kilturpark’ta yaz aylarinda gerceklestirilen etkinliklerin mekansal dagilimi

izmir Enternasyonel Fuar’inin gerceklestigi mevsim olmasi itibariyle de sonbahar mevsimi,
Kiltirpark’ta sayica ve gesit olarak etkinliklerin en yogun gerceklestigi mevsimdir. Sergi holleri,
yer alti otoparki Gstii ¢cim alan, ismet inénii Sanat Merkezi, Atatiirk Acik Hava Tiyatrosu, izmir
Sanat, Mogambo Kafe etkinliklerin yogunlastigi bolgelerdir. Ayrica fuar déonemi boyunca, 26
Agustos Kapisi, uzun havuz boélgesi, Resim Heykel Miizesi 6nii, Lozan Kapisi ve Kiltlrpark’in
tamaminda gerceklestirilen bircok etkinlik olup, alan blylk bir kitleye uzun siireli hizmet
vermektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Kilturpark’ta sonbahar aylarinda gerceklestirilen etkinliklerin mekansal dagilimi

v M, 0w

ismet inénii Sanat Merkezi, izmir Sanat, Genglik tiyatrosu, kis mevsiminde 6zellikle tiyatro,
sinema ve seminerlerin agirhkli olarak yer aldig etkinlik noktalaridir (Sekil 5). Buradan yola
cikilarak etkinlik dagilimina bakildigi zaman ilkbahar ve sonbahar mevsimlerinde etkinliklerin

cesitlendigi ve sayica arttigi goriilmektedir.
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Sekil 5. Kilturpark’ta kis aylarinda gerceklestirilen etkinliklerin mekansal dagilimi

I

Calisma kapsaminda tarihi ve siiresi belli olan etkinlikler disinda gesitli zamanlarda gerceklesen
etkinlikler belirlenmistir. Bireysel ve grup yiriliyls ve kosu aktivitelerine olanak taniyan kosu
parkuru yil boyu aktif olarak kullanilmaktadir. izmir Sanat, Resim Heykel Miizesi, Atlas
Pavyonu, Sergi Holleri ise yil icinde ¢esitli zamanlarda gerceklesen sergilerle ziyaretcilere acik
mekanlar olusturmaktadir. Yine ayni sekilde yil boyu gerceklesen etkinliklerden biri olan sabah
sporu icin, Rus pavyonu 6nilindeki ¢cim alan toplanma bolgesi olarak belirlenmis olup spor, hava
kosullarinin uygun oldugu glinlerde grup aktivitesi seklinde gerceklesmektedir. Toplanma alani
olarak belirlenen bir bagka alan olan Kaskatl havuz bélgesi, Kilttrpark’in odak noktalarindan
biri olmaktadir. Ziyaretgi yogunlugunu toplayan mekanlardan biri olan “liretici pazar” her
Carsamba glni Kiltirpark Lozan girisinde kurulmakta ve giin boyu hizmet vermektedir (Sekil
6).

10
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Sekil 6. Kilturpark’ta belirli bir doneme bagh kalmayip, yilin bliyik béliminde kullanilan
aktivite alanlari

9 RESIM HEYKEL MUZESI

10 ATLAS PAVYONU

3.2 Ekolojik/Fiziksel Tasima Kapasitesi
420.000 m?lik bir alan kurulu olan Kilttrpark’in aktif ve pasif rekreasyonel olanaklari, yesil

alanlar (koruluk niteliginde), 6zellikle kulturel aktiviteleri destekleyen yapisal unsurlar ile
onemli bir rekreasyon alani niteligindedir. Sosyal ve ekonomik etkinlikler ile farkh kullanicilara
hitap etmektedir. Bununla birlikte, Park’in acik yesil alan olarak etkin kullanilabilir alanini
kisitlayan bazi unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlari; yapi alanlari, bitki yogun alanlar ve
tanimsiz mekanlar olarak 6zetlemek mimkindir. Ayrica, 6zellikle pasif rekreasyon igin ayrilan
alanlar da nitelik agisindan tanimh mekanlar oldugunu séylemek zordur. Kullanici anketlerinde
insanlarin biyldk bir boéliminin sadece kaskatli havuz ve suni gol cevresini (oturma
birimlerinin yogunlasmasi nedeniyle) kullandiklari tespit edilmistir. Bu kapsamda,
Kiltirpark’in alansal biyukligiinin neredeyse yariya yakininin, bu 6zellikleri nedeniyle agik
alan rekreasyon faaliyetlerinin gergeklestiriimesine uygun olmadigi ongérulmekle birlikte
calismada kisitlayici unsurlarin 1/3 oraninda kullanimi kisitladig kabul edilmistir. Buna gore,

Kiltirpark’in reskreasyonel kullanimlar igin etkin alani 280.000 m2 olarak ele alinmistir.
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Tasima kapasitesinin hesaplanmasinda en énemli faktoérlerden birisi Rotasyon Faktori’dar.
Tasima kapasitesi hesaplanacak alanin acik kalma ve ortalama kullanim sireleriyle iliskili olan
rotasyon faktorl, alanin giinliik agik oldugu siirenin, bir ziyaretin ortalama siiresine
béliinmesiyle elde edilmektedir. Kiltlrpark, 24 saat boyunca agik olan bir kamusal alandir. Bu
nedenle teoride 24 saat kullanilabilirligi degerlendirilmelidir. Bununla birlikte 6zellikle glivenlik
ile ilgili unsurlar nedeniyle karanlik saatlerde kullanilabilirliginin kisitlandigi belirtilmektedir.
Bu nedenle, iki farkl hesaplama yapilmis, 1.hesaplamada Kiiltlirpark’in 24 saat aktif oldugu, 2.

hesaplama da ise 22.00-07.00 saatleri arasinda kullanimin kisitlandigi varsayilmistir.

Rotasyon faktoriniin hesaplanmasindaki diger bir unsur olan ortalama kullanim siresinin
degerlendirilmesinde ise Erdogan et al., 2006’da yapilan anket ¢alismasinin sonuglari dikkate
alinmistir. Buna gore, Kiltirpark’in sundugu rekreasyonel cgesitlilik nedeniyle kullanici
profilleri ve kullanim bicimleri acgisindan farkhliklar s6z konusudur. Konumu itibariyle bazi
ziyaretciler icin gecis noktasi islevi gormekte ayni zamanda bulundurdugu rekreasyonel
aktivite cesitliligi sebebiyle uzun sireli kullanim olanagl da saglamaktadir. Bu noktada,
Kaltlrpark ziyaretcilerinin alani ortalama kullanma siireleri 56 dakika olarak belirlenmistir.

CGalismada bu sire 1 saat olarak degerlendirilmistir.

Fiziksel tasima kapasitesinin belirlenmesinde diger bir dnemli unsur ise kisi basina ayrilmasi
gereken kullanim alanidir. Bu degerin belirlenmesinde, uluslararasi 6rneklerde 1000 kisiye

ayrilmasi gereken kent parki miktarlari degerlendirilmis ve kisi basina 10m? kabul edilmistir.
Buna gore Kultlrpark'in fiziksel kapasitesi;
Fiziksel Tagima Kapasitesi (FTK) = 280.000 m2 x (1/ 10 m2) x 24/1
= 28.000 ziyaretci/ saat
= 672.000 ziyaretgi/giin (24 saat)
= 420.000 ziyaretgi / giin (15 saat)

olarak belirlenmistir. Hesaplanan bu degerler, Kiltlirpark’a fiziksel olarak sigabilecek
maksimum insan sayisini ifade etmektedir. Bununla birlikte, Park’ta izin verilebilecek
maksimum kisi sayisini belirleyebilmek icin ziyareti engelleyen ya da sinirlandiran degerlerin
hesaplamaya dahil edilmesi gerekmektedir. Ornegin, pek cok dogal alan ve milli park icin
yapilan hesaplamada, glinesli glin, yagmurlu giin sayisi gibi insan faaliyetlerini kisitlayabilecek
unsurlar gercek tasima kapasitesi icin dikkate alinmaktadir. Bununla birlikte, bu unsurlarin bir

kent parkinin kullanilabilirligini blyuk 6lctide kisitlamayacagi distiniimektedir.
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Yontem boliminde de belirtildigi gibi rekreasyonel tasima kapasitesi icin gosterge olabilecek
Ust topragin sikisma derecesi, ortamin bocek-mantar gibi dis zararlilara karsi duyarhlik derecesi
gibi unsurlar aktivite bazli olarak uzun dénem izlenmesi gereken siregler oldugu icin ¢alisma
kapsaminda dahil edilememistir. Bununla birlikte, Kilttrpark’in dogal bir ekosistem olmayisi
ve kentsel alanin olumsuz etkilerinin en fazla hissedildigi kent merkezinde yer almasi nedeniyle
“Ekolojik Yipranma Diizeyi” dikkate alinmaya ¢alisiimistir. Ozellikle hava kalitesi, toprak saghgi,
su kaynaklarinin kalitesi ve kentsel mikroiklim kosullari, Kiltirpark’in dogal varliklarini Gnemli

diizeyde kisitlayan unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu agidan degerlendirildiginde, izmir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan saglanan Hava Kalitesi
Olciim Degerleri dikkate alindiginda, Alsancak bélgesinin partikiil madde diizeyinin yilin biyiik
bir kisminda uzun vade degerlerini astig1 gorilmektedir. Ayrica belirli dénemlerde (Ornegin
03.09.2020) kisa vade degerlerinin de ¢ok Uzerine cikildigi gorilmektedir. Toprak kalitesi
agisindan degerlendirildiginde ise mevcut durum hakkinda saglikh veriye ulasilamamis
olmasina ragmen, Kiltirpark’in kuruldugu bolgenin daha dnce yapisal alan oldugu ve yangin
sonrasinda buylk bir tahribata ugradigi bilinmektedir. Bu durum, toprak yapisinin blyuk
oranda zarar gormis olabileceginin en 6nemli kanitlarindan birisidir. Ayrica, Kiltlrpark’ta
sulama suyu olarak yer alti suyundan yararlanilmaktadir. Yine kullanilan suyun kalitesi ile ilgili
olarak veriye erisilememistir. Ancak, bodlge itibariyle, kullanilan suyun kire¢ ve tuzlanma
sorununa sahip olabilecegi diisiiniilmektedir. iklim 6zellikleri incelendiginde ise (Kent Isi Adasi
Etkisi bolimiinde detayli bir bicimde agiklanmistir) Kiltirpark’in yakin ¢evresinde yogun yapi
blogu nedeniyle kent 1si adasi etkisi 6nemli derecede hissedilmektedir. Bu durum nedeniyle,
Kaltlrpark’in mevcut bitki varligi dikkate alindiginda bu durum daha fazla sulama ve bakim
uygulamalarini gerekli kilmakta ve yasamsal yipranmalara neden olmaktadir. Ayrica, var olan
bitki varhginin bakim kosullari gereksinimleri arasindaki ¢atismalarda énemlidir. Kiltlrpark’ta
yaygin olan ¢am tirlerinin sulama ihtiyaci minimumken alt 6rti gereksinimleri ile strekli

sulama yapilmasi bu ¢atismalara ornek olarak verilebilir.

Temel yasam kosullari agisindan degerlendirildiginde, Kiltlirpark’in saghkli bir ekosistemde
bulunmadigi acik bir bicimde goriilmektedir. Bununla birlikte, bu belirtilen unsurlarin yasamsal
faaliyetleri olumsuz etkileme dilzeylerini sayisal olarak belirleyebilmek igcin uzun sureli
izlemelerin yapilmasi gerekmektedir. Kiltlirpark’in izin verilebilecek maksimum ziyaretgi sayisi
olan Gergek Tasima Kapasitesi'nin belirlenmesinde diizeltme faktori olarak dikkate alabilmek

icin “Ekolojik Yipranma Dulzeyi” %50 olarak dikkate alinmistir. Buna gore;
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Gergek Tasima Kapasitesi = 28.000 x 50/100
=14.000 ziyaretgci / saat
=336.000 ziyaretgi/glin (24 saat)
=210.000 ziyaretgi (15 saat)

olarak belirlenmistir. Belirlenen bu ziyaretgci sayilari Kiltirpark’in fiziksel yapisi kapsaminda
maksimum diizeyde kullanilabilirligini ifade etmektedir. Rekreasyonel tasima kapasitesinin
belirlenmesinde en 6nemli etkenlerden birisi de alanin sirdirlebilirligini saglamak agisindan
gerceklestiriimesi gereken yonetimsel islemlerdir. Bu noktada Kiltlirpark’in 6nemli
eksikliklere sahip oldugu gériilmektedir. Ornegin bir yesil alanin bakim islemlerinin etkin bir
bicimde gerceklestirilebilmesi icin 4500 m?’ye 1 bakim gorevlisi dismesi gerekmektedir. Buna
gore Kiltirpark’ta yaklagik 100 bakim gorevlisinin galismasi gerekmektedir. Bununla birlikte
Kultlrpark’ta yaklasik 25 gorevlinin oldugu (gereksinimi karsilama orani %25) belirtilmistir. Bu
durumun etkileri, arazi gozlemleri esnasinda da acik bir sekilde gézlenmistir (Sekil 7, Sekil 8).
Ozellikle parkin niteliksel olarak geriledigi, bakim onarim ve yenileme siireglerinin yeterli bir
bicimde gergeklestiriliemedigi ayrica kullanici gériismelerinde de belirtilmistir. Son yillarda
Kiltirpark’in islevsizlestigi ve atil alan haline donlstigi 6nemle vurgulanmistir. Sosyal donati
elemanlarinin yetersizligi ve bakimsizligi da bu algiyi giiclendirmektedir. Ozellikle yakin zamana
kadar en temel gereksinimlerden biri olan tuvaletlerin kapali olmasi kullanicilarin en rahatsiz

oldugu unsurlardan birisidir.
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Sekil 7. Kilturpark’in kapilarindan itibaren gérilmeye baslayan bakim-onarim yetersizligi
ornekleri- 1

Sekil 8. Kaskatli havuz yakinindaki déseme ¢ékmeleri

Kaltirpark'in bakim islemleri icin gereksinim duyulan alet dizeyinin de yetersiz oldugu

gorismeler esnasinda belirtilmistir. Ornegin Kiiltirpark’in bakim siireclerinde 2 adet traktor

15



gerekli oldugu, ancak 1 traktorin mevcut oldugu, 3 adet misinali ¢im bigme makinasina
gereksinim varken 1 adet bulundugu (karsilama orani %33) belirtilmistir. Guvenlik
gorevlileriyle yapilan sozli goriismelerde Kiltlrpark’in glvenliginin saglanabilmesi icin 150
kisilik bir ekibin bulunmasi gerekirken yaklasik 100 guivenlik personelinin gorev yaptigi
belirtilmistir. Glvenlik sorunu kullanici gériismelerinde yine en fazla belirtilen unsurlardan
birisidir.

Kiltirpark’in etkin alan degerlendirmesi béliminde de belirtildigi gibi Kiltlrpark icerisinde
beton yuzey materyaliile kaplanmis, higbir 6zglin amaca hizmet etmeyen ve tasarim agisindan
da insan Olgegi ile iliskisiz mekanlar genis alanlari kaplamaktadir (Sekil 9). Kosu parkuru
glizergahinda daha 6nce otopark alani olarak ayrilan ve arag girisi yasaklandiktan sonra islevsiz
hale gelen cepler, Dliinya Mutfaklari alaninda yer alan genis beton saha gibi alanlar bu tanimsiz
mekanlara 6rnek olarak verilebilir. Tanimsiz mekanlarin Kiltlrpark’ta ¢ok bilyik alanlari
kaphyor olmasinin yaninda, o6zellikle pasif rekreasyona yoénelik insan 6lgeginde mekan
tanimlamalarinin  da vyetersiz oldugu gorilmektedir. Ekolojik tasima kapasitesinin
belirleyicilerinden birisi etkinlige/aktiviteye yonelik kurallar/standartlari icermekle birlikte,
aktivite-mekan iliskisinin tam olarak kurulamamis olmasi nedeniyle aktiviteye ait standartlari

Kaltlrpark 6zelinde degerlendirebilmek miimkiin olmamaktadir.

Sekil 9. Kilturpark’ta genis alanlar kaplayan tanimsiz alanlara 6rnekler
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Sekil 10. Programl etkinlikler disinda yilin ¢cok bliyik bir bolimiini atil geciren Uzun havuz

Kaltdrpark’taki kullanimlari etkileyen bir diger unsur ise kullanicilar ve kullanim bigimleri
arasindaki catismalardir. Basmane kapisi ile Lozan-Montré ve 26 Agustos kapisindan giris
yapan kullanici profilleri arasindaki farkhliklar dikkat c¢cekmektedir. Ayrica, ¢im alanlari
kullanmak isteyen ziyaretciler ile hayvan gezdiren ziyaretciler arasinda 6nemli ¢atismalar
yasandigl da belirtilmistir. Alanda bulunan basibos hayvan varliginin da ozellikle belirli
bolgelerdeki gruplasmalar nedeniyle ziyaret¢i gilvenligi acisindan risk olusturdugu
vurgulanmistir. Fauna gozlemi yapan ekiple yapilan gériismelerde bu hayvan varliginin dogal
fauna acisindan da risk olusturdugu, ayrica belirtilmistir. Bu catismali kullanici ve kullanimlarda

yonetim mekanizmasinin bir bileseni olarak degerlendirilmistir.

Yonetimsel sureglerle ilgili bu faktorler sayisal olarak tanimlanmasi zor olan unsurlardir. Bu
noktada, sayisal unsurlar, kullanici gorisleri ve arazi gozlemlerinin kiimulatif etkisi olarak

Kaltlrpark’in yonetim kapasitesinin %40 oldugu kabul edilmistir. Buna gore;
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Yonetimsel (Etkin) Tasima Kapasitesi = 14.000 X 60/100
= 5.600 ziyaretgci / saat
=100.800 ziyaretgi/glin (24 saat)

= 84.000 ziyaretci / giin (15 saat)

Elde edilen etkin tasima kapasitesine gore, Kiltlirpark’ta ayni anda 5.600 kisinin
bulunabilecegi, bu degerin Uzerindeki kisi sayisinin ise Kiltirpark’in tasima kapasitesini
asacagi disiniilmektedir. Bu kapsamda Kiltirpark’ta gerceklestirilen kiltiirel aktiviteler, acik
hava konserleri gibi etkinliklerin oldugu zamanlarda ve 6zellikle fuar dénemlerinde bu sayinin

blylk oranda asildig1 goriilmektedir.

Klltirpark’in bitlin olarak etkin tasima kapasitesinin belirlenmesinin yani sira, aktif
rekreasyon acisindan tanimlanmis alan/tesislerin/faaliyetlerin niteligine gore tasima
kapasiteleri ayrica hesaplanmistir. Bu kapsamda ele alinan Kiltirpark’ta acgik bir bicimde
belirlenen kent parki fonksiyonlari; cocuk oyun alani, pazar yeri, agik hava spor etkinlikleri
(kosu, pilates, yoga) ve aclk hava konser alanidir. Bu mekanlarin kapasitelerinin
belirlenebilmesi icin mekan 6zelinde kriterler ayri ayri irdelenmis ve alanla iligskilendirilmistir.
Pilates, yoga ve acgik hava konser alani sinirlarinin kesin olmamasi nedeniyle “toplam alan”

degeri yaklasik olarak belirlenmistir.
Cocuk Oyun Alani

Kiltirpark icinde 3 adet cocuk oyun alani mevcuttur. Bu alanlar toplam 528 m? dir. Cocuk oyun
alaninin tasima kapasitesinin belirlenmesinde Yilmaz ve Polat (2003) ve Steiner et al. (2006)
tarafindan belirtilen kisi basina 6,5 m? kabul edilmistir. Alanda yapilan goézlemler
dogrultusunda ziyaretcilerin cocuk oyun alanlarini kullanim siiresi 1 saat olarak belirlenmistir.
Ayrica, cocuk oyun alanlarinin giindiiz saatlerinde daha yogun kullanildigi gézlenmistir. Bu
kapsamda c¢ocuk oyun alanlarinin anlik etkin tasima kapasitesi 16 ziyaretci olarak

belirlenmistir.
Pazar Yeri

Uretici pazari Carsamba ginleri kurulmakta ve 08.00-19.00 saatleri arasinda hizmet
vermektedir. Aksoy (2009) pazar yerlerinin imar plani icinde dikkate alinmasi gereken
standartlarini belirlemistir. Bu standartlar “pazar alani minimum 2500 kisinin ihtiyacini

karsilayacak sekilde planlanir ve biyikligi min. 4000-6000 m? olmalidir” seklinde ifade
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edilmistir. Bu yaklasimdan hareketle pazar alaniigin kisi basina alan 1,6 m?kabul edilmistir. Bu

kapsamda pazar yerinin anlik etkin tasima kapasitesi 180 ziyaretgi olarak hesaplanmistir.

Kosu Parkuru Tasima Kapasitesi

Kiltirpark icinde kosu ve yiriyls yapmaya olanak saglayan kosu parkurunun uzunlugu 1.850
m’dir. 3 kulvardan olusan pistin alani ise 6.032 m?dir. Calismada kosu parkuru icin giivenli
yirime mesafesi 3,3 m? olarak alinmistir (Harris and Dines, 1998). Yapilan gézlemler
sonucunda ziyaretgilerin kosu ve yuriydus icin pisti kullandiklari ortalama slre 1 saat olarak
belirlenmistir. Bu kapsamda kosu parkurunun anlik etkin tasima kapasitesi 366 ziyaretgi olarak

hesaplanmistir.

Acik Hava Spor Etkinlikleri Alani Tasima Kapasitesi

Kiltlrpark’ta sabah sporu etkinlikleri kapsaminda yer alan pilates ve yoga etkinlikleri 09.00-
10.00 saatleri arasinda yapilmaktadir. Ziyaretcilerin bu etkinlikler kapsaminda belirtilen alani
kullanim sireleri etkinlik araligi olan 1 saat olarak belirlenmis ve formulde yer almistir. Alan
sinirlar belirli olmamakla birlikte sabah sporu noktasinin bulundugu ¢im alan parsel siniri,
etkinlik alan siniri olarak baz alinmistir. Kisi basina diisen metrekarenin belirlenmesinde pilates
ve yoga etkinliklerinde kullanilan ekipman o6lcileri (170*60 cm mat boyutu) ve aralarinda
bulunmasi gereken mesafe (50 cm) dikkate alinmistir. Bu kapsamda pilates ve yoga etkinlik

alaninin anlik etkin tasima kapasitesi 146 ziyaretgi olarak hesaplanmistir.

Acik Hava Konser Alani

Kaltlrpark yer alti otoparki Gistl ¢cim alanda yapilan agik hava konser etkinlikleri icin alan siniri
kesin olmayip sahneye erisilebilir olarak gézlemlenen 4 ¢im alan parsel siniri, alan siniri olarak
belirlenmis ve 5861 m? olarak hesaplanmistir. Yapilan gézlemler ve etkinlik saatleri goz éniinde
bulunduruldugunda ziyaretcilerin etkinlik kapsaminda alanda bulunma sireleri ortalama 2
saat olarak belirlenmistir. Etkinlik icin kisi basina diisen alan 0,5 m? olarak alinmistir. Bu
kapsamda acgik hava konser alaninin anlik etkin tasima kapasitesi 2.344 ziyaretci olarak

hesaplanmistir.
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3.3. Sosyal Tasima Kapasitesi
Sosyal Kapasite, zaman zaman ‘algisal’, 'psikolojik' ya da 'davranissal' kapasite olarak da

isimlendirilebilmektedir (Stewart,1993). Bu kapasite tiirli, kullanici gereksinimi memnuniyeti
ve deneyim kalitesi odakli olmasi nedeniyle diger kapasite ¢alismalari arasinda en yogun ele
alinan ve lzerine en ¢ok ¢alisilan konulardan birisi haline gelmistir. Sosyal kapasite kavramina
iliskin farkh disiplinler tarafindan yapilmis calismalarda gesitli tanimlamalar yapilmistir

(S6nmez ve Kigukerbas, 2011). Bu tanimlamalardan bazilari:

Bir olanak ya da alanin, kullanicilarin beklentilerine ve makul 6l¢tlerdeki memnuniyetine yanit
verebilen, rekreasyonel kullanim derecesi (URDC,1980) ya da belirli bir zaman diliminde
kullanilmasina izin verilmis bir alani, alanda bulunan herhangi bir kisinin memnuniyet
derecesinde azalmaya neden olmadan, kullanan maksimum kisi sayisidir (BC
ForestsandRange,1991). Bu noktada sosyal tasima kapasitesi “Arzu edilen sosyal deneyimi
azaltmadan gergeklesebilen rekreasyonel kullanim miktaridir” seklinde tanimlanabilir (Forest
Service, 2001).

Bu tanimlarda belirtilen sosyal kapasite; ziyaretcilerin doluluk / kalabaliklik algilari, farkli
kullanici gruplari arasindaki olasi ya da algilanan uyumsuzluk/zithklar, gin icerisinde baska
gruplarla karsilasma sayisi gibi sosyal etkilerle de iliskilendirilmektedir (EDAW, 2004). Ozellikle
kalabalikhk yontiyle dustintldigilinde, tolere edilebilen kalabalik derecesi kisiden kisiye farklhlik
gosterebilecegi gibi ayni kisinin farkh kosullarda olma durumuna gore de degisebilecegi icin,
kapasite kavramlari arasinda somut bir diizleme oturtulmasi en zor olanidir. Bir baska deyisle
kalabalikhk algisi, yas, cinsiyet, kiltirel ozellikler, egitim, duygusal, algisal ve zihinsel
ozelliklerden olusan c¢ok cesitli etmenlere gore farklhlasan bir durum olup 0znel

degerlendirmelere bagli olabilmektedir (Hacithasanoglu,1986)

Kaltirpark’in sosyal tasima kapasitesinin belirlenmesinde ziyaretcilerin mekansal kullanimini
ve memnuniyet derecelerini degerlendirmede bulunan sosyal medya uygulamasinda 2011-
2019 yillari arasinda yapilan gorusler dikkate alinmistir. Ziyaretciler 603 goris bildirmis olup
Kaltirpark’in mekansal kullanimi ve memnuniyet derecesini bildiren 416 goris dikkate

alinmistir. Bu kapsamda 243 olumlu goris ve 173 olumsuz goris yapilmistir.

Toplam 243 olumlu gorus bildiren ziyaretgiler, Kiltlirpark’ta gerceklesen kiltirel aktiviteler ile
ilgili 167 memnuniyet dile getirmistir (Sekil 11). Konser, tiyatro, gosteri gibi kiltir-sanat
etkinlikleri ziyaretciler acisindan tatmin edicidir. Ziyaretgciler Kiltirpark’in ekolojik yapisi ile
ilgili 57 memnuniyet dile getirmistir. izmir’'in dnemli ve merkezi konumunda bulunan bir kent
parki statlsinde olmasi, yogun bitki varligi barindirmasi, kus gozlemine olanak tanimasi ve

ziyaretgilerin kentte yasam kosullarini iyilestirici ve diizenleyici islev Ustlenmesi Kiltlrpark’in
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ekolojik agidan 6nemini ortaya koymaktadir. Ziyaretgiler mekansal kullanim ile ilgili 19 olumlu
goris bildirmekte ve gérislerin hepsi acik hava spor etkinliklerini kapsamaktadir. Ozellikle
kosu ve vyuriyls yapmaya olanak saglayan tartan pist ziyaretgiler tarafindan olumlu

degerlendirilmektedir.

OLUMLU GORUSLER
Mekansal
Kullanimlar |

Ekolojik Yap1 |

Kiiltiirel
Aktiviteler

Sekil 11. Kiltirpark icin olumlu mekansal kullanim deneyimi ve memnuniyet unsurlari

Toplam 173 olumsuz gorus bildiren ziyaretciler, Kiltirpark’in fuar islevinin niteligi ile ilgili 91
olumsuz gorus bildirmistir (Sekil). Bu kapsamda ge¢mis yillardaki fuar dénemlerine duyulan
Ozlem, ziyaretgiler agisindan biyiuk 6nem arz etmektedir (Sekil 12). Mekansal yeterlilik
kapsaminda ziyaretgiler 42 olumsuz goéris bildirmistir. Ozellikle fuar dénemlerinde kisi
kapasitesinin asildigini ve tolere edilemeyen bir kalabalik derecesinin oldugunu bildirmislerdir.
Kiltirpark’ta gergeklesen kilturel aktiviteler ile ilgili ziyaretgiler 11 olumsuz goris bildirmistir.
Bu kapsamda ayni saat diliminde bulunan farkh kiltlir-sanat etkinliklerine katilamadiklarini
bildirmislerdir. Ziyaretgiler kullanici ¢atigsmalari ile ilgili 10 olumsuz goris bildirmiglerdir.
Kullanici kitlesinin degisime ugradigini ve Kiltlrpark’a karsi yabancilik hissi duyduklarini

soylemiglerdir. Kiltirpark’in mekansal tasarim niteligi ile ilgili ziyaretgiler 5 olumsuz goérus
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bildirmekte, tanimsiz ve pargali alanlarin bulunmasi ziyaretgilere kaybolmusluk hissi
vermektedir. Ziyaretciler glirilti kapsaminda 4 olumsuz goris bildirmis olup bu gorisler
baglaminda 6zellikle fuar donemlerinde kiltlr, sanat ve eglence etkinlikleri glrilti kirliligine
sebep olmaktadir. Ziyaretgiler giivenlik sorunu ile ilgili 4 olumsuz goris bildirmislerdir. Kullanici
kitlesinin degisime ugramasi, gece saatlerinde alanin issiz bir hal almasi ve glivenlik
noktalarinin alanda sadece giris kapilarinda aktif bulunma algisi ziyaretgilere glivensizlik hissi
vermektedir. Kiltirpark’in mekansal kullanimi ile ilgili ziyaretgiler 4 olumsuz goris bildirmis
olup bu gorusler spor islevi amaciyla kullanilan tartan pistin amaci disinda kullaniimasi ile
ilgilidir. Ziyaretgiler altyapi sorunu ile ilgili 2 olumsuz goéris bildirmislerdir. Bu kapsamda
gorisler Kultlrpark’ta yetersiz kapasitede gorilen ve yeterli bakim yapilmayan WC’ye yonelik

olmustur.

OLUMSUZ GORUSLER

Kiiltiirel Aktiviteler

Mekansal Kullanimlar

Mekansal Tasarim

Niteligi
\ Kullanici
Catismalari
Fuar Islevinin _|
Niteligi
. Mekansal
Yeterlilik

Sekil 12. Kultiirpark igin olumlu mekansal kullanim deneyimi ve memnuniyet unsurlari
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4. SONUC ve ONERILER
izmir icin merkezi konumlu ve énemli nitelikleri barindiran bir kent parki statiisiinde olmasi,

Kiltirpark’in ziyaretgiler tarafindan tercih edilmesini beraberinde getirmektedir. Bu kullanim
yogunlugu parkta bir baski olusturmakta ve kullanim catismalari yaratmaktadir. Ozellikle
etkinliklerin yogunlastigi donemlerde gilinliik fiziksel tasima kapasitesi asiimakta ve hassas bir

ekosistem niteliginde olan Kiltlrpark igin bir tehdit olusturmaktadir.

Kaltlrpark'in sosyal, kiltirel, tarihi, ekonomik ve ekolojik degerleriyle bir biitliin oldugu
algilanmali ve bu kapsamda insan-ekosistem dengesi gozetilmelidir. Bu degerler dikkate
alinarak olusturulan tasima kapasitesi yaklasimi ile belirlenecek olan ziyaretgi kullanim sayilari

Park’in etkili yonetilebilmesi icin dnemli bir girdi veri olusturacaktir.

Bu amagla gergeklestirilen ¢alismada 6ncelikle Kiltirpark’in kullanici ve kullanim profiller
belirlenmistir. Ayrica, Kiltirpark’in yil boyu aktif kullaniimasinda énemli bir yere sahip olan
etkinlik takvimi olusturulmustur. Bu noktada, Kiltiirpark’in en 6nemli eksikliklerinden birisinin
Kiltirpark’in detayl bir etkinlik envanterinin bulunmayisidir. Kiltiirpark Sube Midurligu icin
¢ok kisith sayida etkinlige iliskin verinin, 6zellikle izin gerektiren etkinliklerin verilerinin,
bulunmasi énemli bir eksikliktir. Ayrica, Kiltlrpark’in tasima kapasitelerinin daha dogru bir
bicimde degerlendirilmesi ve kullanim bigimlerindeki degisimlerinin etkisinin anlasilabilmesi
icin etkinlik-kullanim bazh c¢evresel etki izlemenin de mutlaka gerceklestirilmesi

gerekmektedir.

Kaltlrpark etkinlik alanlari irdelendiginde bazi etkinlik noktalari 6ne ¢ikmaktadir. Bu noktalar
ziyaretci yogunlugunun arttigi bolgeler olup, etkinlik cesidine, gerceklestigi tarihe gore
degisiklik gostermektedir. Kiltiirpark’in etkinlikler kapsaminda en aktif kullanildigi donem
izmir Enternasyonel Fuari dénemidir. Fuar ddneminde cesitli noktalarda etkinlikler
gerceklesmekte, Kiltlrpark’in simgelerinden biri olan ve fuarla bitlinlesen, Tiirk Hava Kurumu
izmir Subesi’'ne baglh olarak isletilen Parasiit kulesi de bu dénemde aktif olmaktadir.
Kiltirpark’taki dnemli etkinlik noktalarindan ismet indnii Sanat Merkezi, izmir Sanat, Genglik
Tiyatrosu, IZFAS binasi, Resim Heykel Miizesi yil boyunca cesitli etkinliklerin gerceklesmesine
olanak tanimaktadir. Ayrica, Celal Atik Spor Salonu, Kiltiirpark Tenis Kullbi yil boyu spor

faaliyetlerinin gerceklesmesine imkan saglayan alanlardir.

Atatirk Acik Hava Tiyatrosu, yer alti otoparki Ustli ¢im alan, ahsap sahne, sergi holleri 6ni
otoparki ise mevsimsel kullanim olanagi sunan etkinliklerin gerceklestirildigi bolgeler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Calisma kapsaminda olusturulan etkinlik takvimi incelendiginde Kiltiirpark’in yil boyu
kullanima imkan tanidigl, yalnizca etkinlik ¢esidi ve kullanip tipinin degisiklik gosterdigi
gorilmektedir. Etkinliklerin bulunduklari bdlgeler incelendiginde ise kapali mekanlarda
gerceklesen etkinliklerin tespitinin saglandigi ancak o6zellikle ilkbahar ve yaz mevsimlerinde
gerceklesen acik hava etkinliklerinin gergeklestigi noktalarin, mekan sinirlamasinin

yapilmamasindan 6turd kullaniminin tam olarak belirlenemedigi gérilmektedir.

Etkinlikler ve kullanici gorusleri birlikte degerlendirildiginde ise, Kiltlrpark’in son yillarda
gecirdigi surecler ve bir atil alan haline doénlstigine yonelik algi nedeniyle etkinlikler
kullanicilar ile etkilesimin devam etmesi yolundaki en 6nemli araglardan birisi oldugu
gorilmistir. Uzun yillardir Kiltirpark’in ayrilmaz bileseni olan kiiltirel etkinliklerin yaninda,
eklenen bazi etkinliklerin bu etkiyi destekledigi goriilmektedir. Blylk tartismalar yaratan
Uretici pazari uzun vyillardir Kiltlrpark’a ugrayamayan kisilerin Kiiltlirpark’a yeniden adim
atmalari agisindan énemli bir arag haline gelmistir. Bu noktada, Uretici pazarinin aslinda yerel
drdnlerin tanitilabilecegi sergi alani yaklasimini korumasi ve pazar kargasasinin Oniline
gecilmesi biyiik énem tasimaktadir. Ozellikle, malzeme indirme-bindirme icin araclarin
Kaltlrpark’a girislerinin engellenmesi (hangarlar arkasindaki otoparkta bekleme yapmalari) ya
da pazar sonrasinda ortaya ¢ikan atiklar konusunda hassasiyet gosterilmesi 6nemlidir. Benzer
sekilde acik hava konserleri ya da acik hava spor etkinlikleri de (yoga-pilates) etkinliklerde
benzer sekilde Kiltirpark etkilesimini desteklemektedir. Bununla birlikte, acik hava konserleri
kullanici ¢catismalari agisindan énemlidir. Kiltlirpark agisindan belirtilen olumsuz distnceler
icerisinde glirtilti 6nemli unsurlardan birisidir. Ayrica, bu tip etkinliklerden kaynaklanan
glriltinin 6zellikle fauna lGzerindeki etkileri, fauna ¢alisma ekibi ile degerlendirilmis, 6zellikle
alani kullanan kus tirlerinin firsatci tlrler grubunda yer almasi nedeniyle 6nemli bir olumsuz
etkisinin olmayacagi sonucuna varilmistir. Ozellikle kus tiirlerinin hareket kabiliyetlerinin fazla
olmasi ve yakin cevredeki yapi catilarini da kullanabilmeleri nedeniyle dogrudan iliski
kurulamamistir. Bununla birlikte, Kiiltirpark’ta yogun olarak bulunan kus tiirlerinin dagilimlari
incelendiginde (Sekil 13, Sekil 14, Sekil 15) konmaya olanak taniyan yapilarin bulundugu ve
yakin cevresinde bitkisel cesitliligin yogunlastigi ve kademeli (yer ortiici, cali, agac ve agaccik
yapilanmasi) bitkilendirmenin yogunlastigi alanda goriilmektedir. Bu durum, bitki cesitliliginin
ve en oOnemlisi habitat c¢esitliliginin Kultlrpark’in  biyogesitliligini desteklemek adina
gerceklestiriimesi gereken oncelikli adimlardan birisi oldugunu gostermektedir. Bu noktada,
faunanin beslenme dokusu i¢cinde 6nemli yere sahip olan mese, zeytin, mersin gibi tohumlu
yerel tdrlerin kullaniminin arttirlmasinin 6nemli bir adim olacagi distnidlmektedir. Ayrica,
ozellikle mevcut su yizeylerin ekolojik su alanlarina donustiridlmesi, Kiltirpark bilinyesinde

farkli bitkilendirme yaklasimlarinin izlenmesi ile habitat cesitliliginin saglanmasi biyocgesitlilik
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acisindan onemli eylemler olarak dusliniilmektedir. Ayrica, insan eliyle beslenen kedi, kopek
gibi hayvanlarin sayisinin biiyik oranda artmasi da dogal fauna agisindan bir tehdit olarak
gorilmektedir. Bu tirlerin belirli alanlarda gruplanarak insan glivenligini tehlikeye attigi
kullanici gériismelerinde belirtilmis, dogal tirlerin yasam alanlarini da kisitladigi uzmanlarla

yapilan goriismelerde ayrica bildirilmistir.

Sekil 13. Sigircik (Sturnus vulgaris) icin geceleme alanlari
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Sekil 14. Les Kargasi (Corvus cornix) icin geceleme alanlari

Sekil 15. Kicuk Karga (Corvus monedula) icin geceleme alanlari
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Kiltirpark'in tir gesitliligini olumsuz etkileyen en 6nemli sorun ise Kiltlrpark’in dogal
ekosistemler ile baginin kopmus olmasi olarak gorilmektedir. Kiltirpark bitki dokusu
incelendiginde ¢am tiirlerinin yogun olmasina ragmen, bu tirleri tercih eden kus tirlerinin de
alanda gorilmemesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu nedenle Kiiltlrpark’'in yesil alan
islevini sadece insanlar icin degil, biyogesitlik ve diger ekosistem servislerini gliclendirebilmek

adina yesil alan altyapisi kapsaminda, biitlincil ¢oziimlemelere gereksinim bulunmaktadir.

Ziyaretgcilerin mekansal kullanimini ve memnuniyet derecelerini degerlendirmede bulunan
sosyal medya uygulamasinda yapilan gorusler, sosyal tasima kapasitesinin belirlenebilmesi
adina nitelikli bir kaynak olusturmustur. Yapilan olumlu gérislerin blytk bir bolimind
kiltlrel aktiviteler olusturmakta, ekolojik yapi ve mekansal kullanimlar da bu memnuniyeti
desteklemektedir. Olumsuz gorislerde ziyaretgiler 6zellikle fuar islevinin niteligi ve mekansal
yeterlilik ile ilgili gorls bildirmislerdir. Ayrica Kiltlrpark Platfomu’nun 2018 yilinda
Kiltirpark’in ziyaretgiler tarafindan nasil algilandigi ve beklentilerini tanimlamaya yonelik
yapmis oldugu anket calismasi da farkh basliklar altinda benzer sonuglar ortaya koymaktadir.
Anket calismasinda kiltlrel aktiviteler ve ekolojik yapi ile ilgili olumlu; temizlik ve bakim,

glivenlik, gurilti ve yogun yapisal ylizey bulundurmasi ile ilgili olumsuz gorus bildirmislerdir.

Tim cahsmalarda dikkati ¢ceken nokta “Kiltiirpark’in islevini yitirmesi”dir. Bu durum
Kiltirpark’in  ¢ok uzun vyillar boyunca fuar islevi ile sekillenmesinden kaynaklandig
dustnulmektedir. Bununla birlikte, yukarida da belirtildigi gibi temizlik ve bakim, glvenlik,
glirtlti ve yogun yapisal ylizey ve acik alan islevini yerine getirebilecek mekan kurgusundan
uzak olmasinin bu algisinin gliclenmesinde 6nemli bir payi vardir. Yapilarin ve yapisal
ylzeylerin ¢ok fazla alan kaplamasi, sadece sirkiilasyona diger bir ifadeyle gelis-gecise olanak
taniyan mekan yapilanmasi, sosyal donati ekipmanlarinin (oturma birimi, tuvalet, temel
gereksinimleri karsilayabilecek bir kafeterya vb.) yetersiz olusu, bakim-onarim-yenileme
¢alismalarinin diizenli bir bicimde yapilamamasi ve dezavantajh gruplarin alani kullanabilme
¢o6zlimlemelerinin yapilmamasi agik yesil alan islevinin zarar gérmesine neden olmaktadir. Yine
benzer sekilde son dénemde yenileme ¢alismalari kapsaminda ¢ok biiylk alanlarin sac levhalar
ile cevrelenmesi, suni gol gibi 6nemli mekanlarin bosaltiimasinin da giivenlik sorunu,

kaybolmusluk hissi ve atil alan algisini gliclendirdigi distintilmektedir (Sekil 16).
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Sekil 16. Kilturpark iyilestirme sireci kapsaminda yapilan midahalelerden 6rnekler

Ayrica, yogun kiltlrel aktivitelerin gerceklestigi fuar donemlerinde sosyal tasima kapasitesinin
asildig1 ve ziyaretgilerin memnuniyet oranlarinin distigi gézlemlenmistir. Sosyal tasima
kapasitesinin asilmasi sonucu ziyaretcilerin rekreasyonel kullanimi kisitlanmakta ve

beklentileri karsilanamamaktadir.

Kaltirpark'in sosyal tasima kapasitesini kisitlayan 6nemli bir etmende kullanici — kullanim
bicimleri arasindaki catismalardir. Ozellikle Park’in farkli sosyo-ekonomik profile sahip
bolgelerin kesisim alaninda yer almasi farkli bolgelerinde farkli kullanim isteklerinin

olusmasina neden olmaktadir.

Yapilan tim degerlendirmeler 1siginda, diizenli aktivite bazli kullanim yogunlugu ve gevresel
etki dizeyleri arasindaki iliskilerin degerlendirilebilecegi bir envanter yapisi olmamasi tagima
kapasitesinin net olarak belirlenmesini engelleyen bir durumdur. Ancak, Kiltlrpark’in iginde
bulundugu kent dokusu ve temel yasam kosullarini olusturan hava-toprak-su ve mikro ikim
kosullari dikkate alindiginda “Ekolojik Olarak Yipranmis” bir alan oldugu gergegini glindeme
getirmektedir. Ayrica, yonetimsel kapasitesinin gerekli bakim-onarim-yenileme gibi islemleri

gerceklestirmede yetersiz kalmasi gibi nedenlerle Kiltirpark acik yesil alan ve kent parki
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islevlerini tam kapasite ile yerine getiremedigi gorilmektedir. Bu noktada Kiltirpark’in anhk
insan kapasitesinin yaklasik 5.600 ziyaretgi oldugu unutulmamali etkinlik planlamasi bu

dogrultuda gerceklestirilmelidir.

Ayrica, ekolojik kapasitesini iyilestirmeye yonelik toprak-su ve hava analizleri ile bir 6nlem-
gelistirme programinin olusturulmasi, yonetim kapasitesini desteklemeye yonelik bir ihtiyag
analizi ile eylem programinin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu degerlendirmeler tasima
kapasitesine yonelik pandemi 6ncesi belirlenen standartlar gergevesinde yapilmistir. Gelecek
donemlerde yesil alan standartlarinin degisecegi ve bu degerlendirmelerin yeniden yapilmasi
gerekebilecegi unutulmamaldir. KiltGrpark’in, kentlinin aktif-pasif rekreasyonel ihtiyacini
karsilayan, sahip oldugu yliksek ekolojik potansiyel ile kent ekosistemini destekleyen ve kent
kimligini glclendiren odak noktasi 6zelligini koruyabilmesi hem ekolojik hem de yonetimsel

kapasitesinin iyilestiriimesiyle saglanabilecegi gbz onilinde bulundurulmalidir.
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